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3. Uhismeetme vdimalikud tegevused

3.1. Sissejuhatus

Vdimalike tegevusvaldkondadena vaadeldakse alljargnevaid:

eLoodusliku sigimise tagamine

eAsustamine

sPligiviisid, pulnised, selektiivsus

eKalanduse interaktsioonid lindude, imetajatega
eVaru hindamise metoodika tdiustamine
sKalandusinfo, populariseerimine

eMuud (varia)

Kiesolevas iilevaates on meetmed suunatud valdavalt té6nduspuiiigile (mitte harrastusplgile).
Harrastuspiiik on kahtlemata ilioluline ja tema osakaal kahtlemata suureneb ka Eestis, ent
harrastusplitigi edendamiseks on ilmselt vajalikud mud finantsmeetmed. Vastavalt sellele, ennekdike
kisitletakse té6nduspiitigi like. Kuna kalad elavad paljuliigilistes dkosiisteemides ja mitte-téénduskalad

on sagely téonduskalade toiduobjektiks v&i konkurendiks, siis neid ignoreerida loomulikult ei saa.

Téénduspiigi liikide puhul piiiitakse vahet teha tegevustega, mis on ennekdike v&i suuresti
looduskkaitselised (ja mille finantseerimine osaliselt v&i taielikult toimub Keskkonnaministeeriumi

kaudu) ja vajalike tegevustega, mida ilmselt pole reaalne kalanduse ihismeetme raames finantseerida.

Mbnel juhul on aruandesse liilitatud ka tegevusi, mille finantseerimine (vajalikuks osutumise korral) on

ehk otstarbekas mone muu meetme raames.
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Planeeritavate tegevuste toimumispiirkonnaks on meri, siirdekalade ja poolsiirdekalade

kudejded, Peipsi vesikond (aga mitte viikejarved, tédnduspiiligi ressursita jded).

Vaadeldakse ka praegu finantseeritavaid tegevusi, mille jatkumine tuleks tagada peamiselt

senise rahastamisallika toel.

Oluliseks aspektiks on ka kidesoleva meetme raames Ipetamata jasvate (ja pidevate tegevuste)

jatkusuutlikkuse tagamise (rahalises plaanis) selgitamine.

Hinnangud projekti osade tiitmise kuludele on ilma v8imaliku t3itjaasutuse tldkululdivuta ja

ilma kdibemaksuta.

3.2. Loodusliku sigimise tagamine

Kalavaru seisundi (ilevaatest selgub, et paljudel juhtudel on té6nduskalade varu halb seisund
tingitud piiratud v8i ebasoodsatest sigimistingimustest. Sageli on see seotud veekogude
eutrofeerumisega (koelmualade mudastumine ja seetdttu loodete normaalseks arenguks sobiva
substraadi puudumise vdi vahesusega. Siirde- ja poolsiirdekalade puhul on sageli pdhjuseks
randetdkked: inim- vdi kopratekkesed tammid jdgedel, ummistunud sissepdas koelmualadele —
jokke, ojja, vanajokke, merelahte. Oluline takistus paljude liikide edukale sigimisele on ka luhtade
iileujutatud alade vésastumine (ka tilemaarane kinnikasvamine pilliroo ja muu rohttaimestiku poolt)
ja samuti suurvee (lileujutuse) liihike periood (looted ei jdua kooruda ja vastsed laskuda ennem, kui

luht kuivab), mis sageli on seotud jogede kanaliseerimisega minevikus.
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Uks vBimalus kompenseerida loodusliku sigimise ebapiisavust on kalakasvatus. Siiski tuleks
kalakasvatuslikke meetmeid rakendada vaid aarmuslikel juhtudel, kui olukorra muul viisil
parandamine (loodusliku sigimise tagamine) pole vdimalik v3i on see liiga kulukas. Loodusliku

sigimise eelistamine pdhineb jargmistel argumentidel:

1) Tavaliselt annab pikaajalise efekti (sigimistingimused paranevad aastateks; kasvatatud kalu tuleb

asustada igal aastal)
2) reegline on see odavam,

3) viiksem risk geneetilisele mitmekesisuse vahenemiseks. Kalakasvatustes peetakse piiratud arvu
sugukalu ja nende jarglaskonna geneetiline mitmekesisus on vdrratult vdiksem kui looduslikul
teel (paljude sugukalade ristumisel) saadud jarglaskonnal. Lisaks on alati suur risk asustamisel
erinevaid kalavorme segada. (N&iteks merisiia puhul on mereskudevate vormide asustamine
baseerunud nn. Ruhnu siial, ent ajalooliselt on Eesti vetes olnud mitmeid erinevaid mereskudeva
siia karju ja tdendoliselt kuuluvad need kahte erinevasse liiki. Pole teada, kuidas ruhnu siia

asustamine on m&jutanud kohalikke karju).
4) véiksem risk haiguste, parasiitide levitamiseks

5) loodusliku sigimise tingimuste parandamisega reeglina paraneb ka veekogu 6koloogiline
seisund, mis mdjutab positiivselt ka teisi elusorganisme, samuti paraneb veekogu esteetiline,

rekreatsiooniline vaartus.

Arvestades siia gruppi kuuluvate meetmete tihtsust toonduskalade varule, ka muude kalade varule,
okostiisteemi seisundi tervendamisele, tulleb neid meetmeid lugeda kdige laiemat Ghsikondlikku huvi
pakkuvate kalandusega seotud meetmete hulka. Seetdttu (arvestades ka vajalike to6de mahtu ja
maksumust) peaks kalade loodusliku sigimise tagamise meetmed olema thismeetme peamiseks

finantseerimise allikaks.
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3.2.1. Koelmualade melioreerimine

Looduslike koelmualade kaardistamine, olemasolevad andmed koelmualade

seisukorrast, vajadusel tdiendavad vaatlused (2008, 2009)

Kalade peamised koelmualad on dldiselt teada, siiski pole olemas korralikku ilevaadet (kaarti)
koelmute kohta ja mis veel olulisem — teave nende praeguse seisukorra ja kalade poolt
kasutamise kohta, samuti koelmute efektiivsuse kohta (silmas on peetud, kui suur osa koetud
marjast hukkub ja kui suur on koorunud vastsete osakaal — s6ltub keskkonnatingimustest

koelmul) on vaga puudulik.

Viimasel ajal on uuritud peamiselt vaid I8hilaste koelmute seisundit. Kdimas on vastav

(meriforellile suunatud) KIKi finantseeritav projekt:
Kalandusalased teadusuuringud alamprogramm, KIKi ndukogu otsus 28.02.2007

Projekti
Asukoht Projekti nimetus KIK (EEK) Toetuse saaja
nr
Eesti meriforelli kudejogede
taastootmispotensiaali
4 K&ik 380 000Keskkonnaministeerium
hindamine ning véimalikud

rehabilitatsioonimeetmed

Kalandusalased teadusuuringud alamprogramm, KIKi nukogu otsus 26.02.2008

Projekti
nr

Asukoht Projekti nimetus KIK (EEK) Toetuse saaja

Eesti meriforelli kudejogede
4 Kdik taastootmispotentsiaali hindamine ning 360 000 Keskkonnaministeeriu
vdimalikud rehabilitatsioonimeetmed

m
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Ldhe kohta kogutakse andmeid iga-aastase kalanduse andmekogumisprogrammi raames (Eesti

Mereinstituut).

On viga tdendoline, et I8he ja meriforelli koelmute ja nende kasutamise kohta saab tisna

korraliku Gilevaate ilma taiendavate uuringuteta antud finantsmehhanismi raames.

Samuti on KIKi finantseerimisel hiljuti teostatud (Eesti Mereinstituudi poolt) Vdinameres

. merisiia koelmute uuringud; leping on I&petatud, aruanne olemas.
Kalandus, KIKi ndukogu otsus 28.06.2006

Projekti )
Asukoht  Projekti nimetus KIK (EEK) Toetuse saaja
nr

Siiakoelmute jareluuringud Vainameres,
23 Koik 97 905 Ladnemaa KKT
Lddne, Hiiu ja Saare maakonnas

KIK on otsustanud kaasfinantseerida ka Vaikese Viina seisundi parandamiseks vajalikke

uuringuid, mis iihe osana sisaldavad ka ettepanekuid kalanduse olukorra parandamiseks:

. Viikese Vdina seisundi parandamise
85 Saare 764 640 Muhu Vallavalitsus
vBimaluste uuring

Hadavajalik oleks selgitada siiakoelmute seisukord ka muudel merealadel, sealhulgas Ruhnu

Umbruses, Ldane-Saaremaal, Soome lahes.

Viga oluline oleks muude teemaga seotud tddde seas hinnata raime koelmute kasutamist ja

kudemise efektiivsust. Uheks vBimaluseks on kasutada selleks peenesilmalist traali, mille abil
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tehakse kindlaks raimelarvide arvukus (larvide levimine siinnikohast eemale pole suur
probleem, sest tulemuste interpreteerimisel arvestatakse tuule suunda ja tugevust (lainetust),
hoovuseid rannikumeres. Taolised andmed on olemas 1990ndatest ja 1950ndatest aastatest.
T66 on otstarbekas teostada 2009.a. kevadel. Ennekdike on vaja t66d teostada pealmiste

koelmualade piirkonnas, Liivi lahes ja Vainamere piirkonnas, aga ka Soome lahes.

Sageli (ka raime puhul, lisaks traalimistele) on Giheks peamiseks koelmute seisukorra ja
kasutamise selgitamise vdimaluseks sukeldumine, et kindlaks teha sobiva kudemissubstraadi
olemasolu ja marja esinemine, selle tihedus ning proovide kogumine loodete normaalse arengu

selgitamiseks laboris.

Uleujutatud luhtadel kudevate kalade kudemistingimusi saab hinnata visuaalselt, vajadusel

tehes kohapeal katsepuiike.
Kudemisala piiride tapsustamine on vdimalik ka kunstkoelmute kasutamisel.

Ulevaade koelmute asukohast, seisundist on aluseks edasisele tédle selle teema raames ja see

tuleks valdavalt l3bi viia 2008-2009 (osa t6id ilmselt ka 2010).

Valitood on Gsna mahukad ja kulukad, ndudes laeva kasutamist 20-30 paeva jooksul,

sukeldumisi jms. Uurimuse kogumaksumus (koos laevakuludega) on ca 2 miljonit EEK.

T66s kasutatakse kdiki olemasolevaid andmeid kudealade kohta. N&iteks on varem (enamasti
juba enam kui 20 a tagasi) p&hjalikult uuritud mitme kudemiseks olulise merelahe seisundit, vee
keemiat, zooplanktoni liigilist koosseisu ja hulka (see on oluline, et hinnata kooruvate kalade
toitumisvdimalusi). Ennekdike olid need uuringud seotud tdddega, mille eesmérk oli asustada
kalavastseid ja noorkalu jarelkasvatamiseks merelahtedesse. Aruanded on olemas kasikirjaliselt

Eesti Mereinstituudis.

eTaastamise otstarbekuse hindamine, taastamise mooduse valimine, maksumuse

selgitamine (2008-2009)
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Kahtlemata pole vdimalik melioreerida kdiki kalade kudemiaslasid. Valik tuleb teha arvestades
kudemisala olulisust (ennekdike té6nduskaladele; muude oluliste koelmualade taastamine
peaks olema Keskkonnaministeeriumi mure), samuti tédde mahtu (maksumust) ja efekti
(IGhiajaline vi pikem). N&iteks pole mdtet tegeleda Kéina lahe (vdha oluline mitme té6ndusliigi
kudemisala) melioreerimisega ennem, kui on kontrolli alla saadud samas paiknev kormoranide

koloonia.

*KMH, projekteerimine (2008-2011)
eKoelmualade taastamine (alates 2008-2009)

eTaastamiseelne ja —jargne kalastiku seire taastamise efektiivsuse hindamiseks

Vajalik kdigi projektide puhul.

Koelmualade taastamine: kiiret tegutsemist véimaldavad olulised alad

Mdnel juhul on koelmualade taastamise otstarbekus ilmselge ja on teostatud vajalikud eeltd6d, mis

vdimaldavad finantseerimise avanemisel kiiresti té6dega alustada:

1.Emajde vanajdgede sisse/viljavoolude avamine (koos tegevuse efektiivsuse hindamisega,

vajadusel koos kunstkoelmute kasutamisega).

Emajde vanajded on oluliseks kudemiskohaks mitte (iksnes jGes pidevalt elavatele kaladele, vaid
ka suurjarvede — V3rtsjarve ja eriti Peipsi jarve kaladele (nagu on ndidanud ka viimaste aastate
kalade margistamised), ennekdike latikale, aga potentsiaalselt ka kohale, kelle sisseranne

Emajdkke on oluliselt suurenenud peale Tartu puhastusseadmete valmimist.

Vanajdgede viljavoolud on talvel praktiliselt pdhjani kiilmunud ja mdnel aastal hapnik kaob

taielikult (detailsed m3dtmised teostati martsis 2006).
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Enam kui 20 sigimise seisukohast olulise vanajde jaoks on tehtud inseneritéod ja koostatud
detailsed (2006.a. hindades) hinnakalkulatsioonid. Keskkonnamdjude hindamine on tehtud,
KMH kinnitatud. Téddega vdiks alustada (tdies mahus v&i osaliselt) juba 2008/2009.

Kogumaksumus koos seirega praegustes hindades on ca 10 miljonit EEK.

.Emajde vanajogede puhastamise ja Kdrevere paadikanali rekonstrueerimise todde mahud 2006. 1 m’ pinnase

pumpamise-kaevamise maksumus koos planeerimisega on arvestatud 150 EEK (pluss 18%).

Geomeet- Arvutuslik Tegelik
. riline Arvutuslik | maksumus maksumus
Irk Vanajogi maht (m?)| maht (m?) | kokku (EEK) kokku (EEK)
veealuse ettendgematu
too tegur viivituse tegur
1.25 13

38 Emajogi Lustivere 640 800 212280 276000

39 Emajdgi Samblasaare 1240 1600 306840 399000

40 Emajogi Kupu 1070 1400 300480 391000

41 Emajogi Puhja_1 510 700 135480 177000
41 Emajogi Puhja_2 450 600 123480

42 Emajogi Vollinge 890 1200 262080 341000

. 43 Emajogi Pudru_1 2290 2900 483720 629000
43 Emajogi Pudru_2 1850 2400 423720

a4 Emajogi Sibula 510 700 201360 262000

45 Emajogi Lempsi 620 800 202920 264000

a7 Emajogi IV kaevand 450 600 187200 244000

48 Emajbgi Hobuseraua 1890 2400 406800 529000

49 Emajogi Viike Kullassaare 2000 2500 466680 607000

50 Emajogi Koverik 2100 2700 441000 574000




51 Emajogi IN kaevand 500 700 180120 235000
52 Emajdgi Il kaevand 600 800 209760 273000
54 Emajogi | kaevand 700 900 219240 286000
55 Emajogi Vanaviht 300 400 159240 208000
56 Emajdgi Kérkna 750 1000 236280 308000
57 Emajogi R&hu 450 600 176400 230000
58 Emajogi Kanal 6300 7900 1266000 1266000
Kokku 26110 33600 6601080 7499000

N km 18% 1188194,4 1349820

KOKKU 7789274,4 8848820

2. Emajde luhtade koelmualade taastamine (puhastamine vsast, niitmine) Vajalikud on nende
todde efektiivsuse uuringud (2009), kuna tédde maht on suur, ca 300 ha (maksumus praegu ca

7000 EEK/ha). Olemas on potentsiaalne tédde teostaja, t66ks vajalik tehnika.

Senine tegevus ja perspektiivid, vajadused t66 jatkamiseks

Alam-Pedja Looduskaitsealal on alates 2000. aastast taastatud ning hooldatud luhaniite. Majandatavate
luhaniitude pindala on 2007. aasta seisuga (ile 1200 hektari.

Emajde paremkallas Elva jBe ja llmatsalu jde vahelisel 18igul moodustab tervikliku, mitmete vanajégede
ja meandreeruvate jdeloogetega liigestatud luhakompleksi. Vaartuslik luhaala on aga ténaseks ligi 20
aastat niitmata, ning laiguti kaetud kuni 5m kdrguste pajupddsastega, suurtel aladel katab luhta aga kuni
1,5 meetrine hundipaju, mida on veel véimalik jadtmaaniidukiga niita.

See luhaala on olnud Emajde luhaveekogudesse kudema tulevatele kaladele siinses piirkonnas
tihtsaimaks kudealaks. Vastaskalda luht on olnud kiill oluliselt lihemat aega niitmata ning
vBssakasvamine on tanaseks paevaks niitmise tulemusel peatatud ning tagasi tdrjutud, kuid paremkalda
luha taastamine eelkdige kudealana pole seelibi tahtsust minetanud. See vdib olla seotud kalade
negatiivse reotaksisega — kudemisajal on Kavilda, llmatsalu ning ennekdike Elva jdest luhale tulvav vool
oluliseks lisaks Emajde enda veele.

Praeguses olukorras ahvardab luhta ennekdike kinnikasvamine pajuga, eelkdige tuleb téhelepanu
podrata ning kiiret tegutsemist suunata neile aladele, kus luht on kaetud tiheda madala pajuvdsaga -
lshemate aastatega vdivad siin suured alad muutuda taastatavaiks ainult kdsitéona, jddtmaaniidukid
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hekseldavad edukalt kuni umbes 3-4 cm-se |3bimd&duga pajutiivesid, tivede jamedamaks kasvamisel
tuleb juba arvestada kordi kulukama kasitsitéoga.

3. Sindi tammi alune I3hilaste, vimma ja merisiia (rakenduskava jargi KKM liik) koelmuala:
taimestiku ja setete eemaldamine, vajadusel kruusa/liiva juurdetoomine (kunstkoelmu). Vajalik
teha, kui lihema paari-kolme a jooksul tammi ei likvideerita (sel juhul teha hiljem). Aastal 2008

tuleks alustada 2008 KMHga ja tééde mahu selgitamisega, et té6d teha 2009.

Muud ekspertide poolt esiletoodud prioriteetsed tegevused on jargmised.

Kotka paisu eemaldamine. Oluline siirdekaladele juurdepaasu tagamiseks koelmutele
(kudemisala laienemine praegusega vorreldes). Selle td6ga saaks suhteliselt kiiresti alustada,

kuna KMH on teostatud ja ka kinnitatud.

Merelahtede koelmute taastamine. M&nede kalade kudemise seisukohast oluliste
merelahtede koelmute melioreerimine rannikumere eri piirkondades peaksid projekti poolt
kindlasti hdlmatud olema ja (iheks neist sobib kindlasti Undu laht. See on ajalooliselt olnud Liivi
lahe pdhjaosa ja Vainamere piirkonna kaladele oluline kudemisala, mis pérast sissepdasu
ahendamist (et kala kasvatada) ja 2005.a. jaanuaritormi vajab p&hjalikku melioreerimist. Selle

lahe elustiku kohta on Eesti Mereinstituudis olemas varasem hea andmestik.

Suurematest olulistest kalade kudelahtedest tuleks kindlasti selgitada koelmute seisund ja
kasutamine kalade poolt sellistes lahesiisteemides nagu Mullutu-Suurlaht ja Saunja, et siis
otsustada melioratiivsete td6de otstarbekus. Hiiumaa vetes tuleks iile vaadata |dunapoolsed

lahed kui koha kudemiseks potsentsiaalselt sobivad alad.

Lahepera jirve lihenduse siivendamine Peipsiga parandaks oluliselt Peipsi karpkalalaste

sigimistingimusi.
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Virska piirkonna koelmualade puhastamine v8sast, roost ei ole eriti kulukas ent parandaks
latika jt liikide sigimistingimusi, mis seoses eutrofeerumisega on seal halvenenud. Vajalikud on

(nagu ka muude alade puhul) eeluuringud.

Vee juhtimine Narva koskedele. Narva joe loodusliku séngi osa, mis praegu on kuival, oli
vanasti oluline 18he ja muude siirdekalade kudemisala. T66 koostajatel oleva informatsiooni
kohaselt ei ole Venemaa pShim®dtteliselt vastu vee osalisele juhtimisele looduslikku séngi, mis
vBimaldaks sigimistingimusi oluliselt parandada. Antud meetme raames vdiks kone alla tulla

tegevuse kaasfinantseerimine (KMH, projekteerimine).

. Vahendid kalandusele oluliste KMHde, eksperthinnangute tellimiseks (naiteks alternatiivsed
arendaja eestvedamisel tehtavatele). Vaga oluline, kuna ikka tuleb ette olukordi, kus KMHd ja

eriti eksperthinnangud vdivad olla kallutatud arendaja kasuks.

Siirdekaladele rindeteede avamine: forellijdgede suudmed, merelahed, méttetud paisud, sh
kopratammid (vaid osa vastab meetme kriteeriumitele). Kahtlemata darmiselt oluline, ent siin
tuleb saavutada “t6jaotus” KiKiga, mis on mitmeid sellelaadilisi téid sisevetel ja jogede

suudmetel viimastel aastatel finantseerinud, peamiselt |14bi maakondlike projektide.

3.2.2.Loodusliku sigimise tagamine: kunstkoelmud

Kunskoelmud on mujal maailmas Gpris levinud vahendid kaladele sigimistingimuste
pakkumiseks. Kdesoleva projekti tditmisel alustati vastava kirjanduse koondamist. Nimetada
vGiks jargmisi Gilevaateid:

Habitat manual for use of artificial structures in lakes and reservoirs. 36 p.

http://www.sdafs.org/reservoirs/manuals/habitat/Main.htm

Fish habitat management for Pennsylvania impoundments. Pennsylvania Fish & Boat

Commission, 2007. 40 p.




Habitat restoration strategy. Gulf of Maine Council on the Marine Environment, 2004. 25 p.

Kunskoelmud on oma ehituselt, maksumuselt, efektiivsuselt ja ajaliselt vastupidavuselt viga
erinevad, alates veekogusse uputatud puuokstest kuni komplekssete betooniga seotud
kasutatud autokummide patareideni, mis on iisna levinud naiteks USAs ent ilmselt mitte

kasutatavad meie madalmeres, kus navigatsioonitingimused on niigi keerulised.

Eestis kasutatakse regulaarselt vaid kohale m&eldud kunstkoelmuid, Parnu lahes. T6id
finantseerib KIK, t66 teostajaks on Eesti Mereinstituut. Projekt hdlmab kohapesade

valmistamist (remonti), paigaldamist, kasutamise kontrollimist.

KUNSTLIKUD KOELMUD YALMISTATUD
NOGOALINAST

BINGALE KINNITATALSE
NOODALINA, MILLE KULEE
MITMES KOHAS FINNITATALSE
NOODALIKA FUA’T:E‘AD

408 e

RONGAS VLM/ISTATUD
TAMELAMAST TEAADIST (#6 $r)

HOELMULIIN/ 5KEEM
DA PODLAE

u,ma FoOL VE L

STIITIL
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Joonis. Koha kunstkoelmute paigaldamise skeem ja foto kahest koelmust

Kalandus, KIKi ndukogu otsus 28.02.2006
Projekti nr Asukoht Projekti nimetus KIK (EEK) Toetuse saaja

Kunstkoelmud Pdrnu lahes

11 Parnumaa 100 000 Parnumaa KKT
koha kudesubstraadina
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Kalavarude taastootmise alamprogramm, KIKi ndukogu otsus 28.02.2007

Projekti nr Asukoht  Projekti nimetus KIK {EEK) Toetuse saaja
Kunstkoelmud Parnu lahes koha Parnumaa

11 Parnumaa 130 000
kudesubstrandina Keskkonnateenistus

Kalavarude taastootmise alamprogramm, KiKi ndukogu otsus 26.02.2008

Projektinr Asukoht  Projekti nimetus KIK (EEK) Toetuse saaja
Kunstkoelmud P&rnu lahes koha Parnumaa

8 Parnu 170 000
kudesubstraadina Keskkonnateenistus

Tegevused 2008-2009 kevad (ettevalmistustdod ):

eKirjanduse lilevaade kasutatavatest kunstkoelmutest meres, jarvedes, jdgedes. Vastava

kirjanduse kogumine (sh ostmine). Orienteeruv maksumus 60 tuhat EEK.
eVVdhemalt 500 uue kohakoelmu valmistamine (ca 180 EEK/tk, kokku minimaalselt 90000 EEK).

eErinevat tiilipi kunstkoelmute valmistamine katsetamiseks ja nende katsetuskohtade valimine.
Kaaluda tasub tédstuslikult valmistatavate kunskoelmute néidiste ostmist (nditeks on USA-s
mitu vastavat firmat). T66de maksumus kokku kuni 200 tuhat EEK, koos to6nduslike ndidiste

soetamisega — ca 350 tuhat EEK.

KIKi finantseerimisel jatkub koha kunstkoelmute rakendamine Parnu lahes. Kdesoleva meetme
raames oleks mdistlik kudepesade abil piiritleda koha kudemiseks sobivad alad Parnu lahes.

Andmed on vajalikud kala- ja puhkemajanduse maistlikuks korraldamiseks (koordineerimiseks).

2009 ja jargnevad aastad




* Kunstkoelmute (erinevat tutipi) katsetamine 2009-10 meres, Peipsis, jdgedes (sh vanajogedes)

* Alates 2010: efektiivsete kunstkoelmute kasutamine (valmistamine, paigaldamine, kasutamise

kontrollimine).

* Koha koelmuala kaardistamine (pesade abil) Parnu lahes, koelmute efektiivsus, koelmute arvu

suurendamine lahes. Pole teostatav praeguse KIKi finantseerimise raames.

* Kohakoelmud Matsalu lahte ja Peipsi jarve teadaolevatesse koha kudemispiirkondadesse

alates 2009: koha poolt kasutamise uurimine (katsetused).

Matsalu lahe kohta on tehtud eelt66: Saat, T., Vetemaa, M., Albert, A. Eschbaum, R. 2008.
Uuring Matsalu lahe sobivusest kohavarude taastootmiseks. Kasikiri (aruanne) TU Eesti

Mereinstituudis. 26 Ik.

Kunstkoelmute projekti aastane maksumus v&iks alates 2009 olla ca 450-600 tuhat EEK (2008 —~
kolmandik sellest). See maksumus sisaldaks uurimusi, katsetusi, efektiivsuse madramist,
katseteks vajalike koelmute valmistamist ja ehitamist, korrastamist, ladustamist. Té6nduslikus
mastaabis sobiva konstruktsiooniga koelmute valmistamiseks (soetamiseks), paigaldamiseks,
kontrolliks, ladustamiseks peaks alates 2010 eraldama tiiendavalt vahendeid (esialgne hinnang

- kuni 1 miljon EEK aastas).

Kalurite kaasamine (kunstkoelmute kasutamine siduda pliugidigusega; pllnised

kui kunstkoelmud).

Uldteada on, et kalad (ahven jt liigid) koevad ka vette asetatud piitinistele. See on Usna loogiline, kuna
kevadpuiigil paiknevad seisevpiiiinised enamasti kalade kudemislaladel. Eesmérk on IGhiajalise projekti
(2009 kevad) raames selgitada, millised liigid ja kui sageli ning millistes piirkondades seisevpuunistele
koevad; kas see on seotud néiteks plinise silmasuurusega. Kui oleks mdeldav siin-seal kasutada

kunstkoelmutena ka puiigile seatud putiniseid, tuleb leida moodus, kuidas tagada piiiniste vees olemine
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kuni nendele koetud marjast vastse kooruvad. Vajalikuks v6ib osutuda kalaptitigieeskirjade muutmine
(pliinised vBivad vette jadda, avatud kotiga, ka peale ptiigiks lubatud aega), kalurite innustamise ja
premeerimise siisteem (kauemaks vette jaénud puinised kattuvad rohkem pealiskasvuga ja nende
puhastamine on aegandudvam). Ka on vdimalik lausa kohustada seisevpliliniseid teatavates

piirkondades teatud ajani vees hoidma (piiiigiloa saamise eeldusena).
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3.3. Asustamine

Mdnede liikide asurkondade tugevdamist finantseeritakse KIKi kalanduse programmist. Ennekdike on
see nii I8he puhul, aga ka meriforelli puhul. Vahesel miaral toetatakse kalamajandeid merisiia
asustusmaterjali tootmisel. Upris suuri summasid eraldatakse Vrtsjdrve asustamiseks
(klaas)angerjatega. Maakondlike programmide raha eest ostetakse ka mone teise liigi asustusmaterjali
(haug), ent Uisna piiratult ja valdavalt asustamiseks harrastusptiigiga hélmatud siseveekogudesse.

Suhteliselt ebaproportsionaalselt palju viikesi projekte finantseeritakse jdevahi asustamiseks.

Kaesoleva meetme raames ei ole otstarbekas tegeleda uilalnimetatud projektide

{(kaas)finantseerimisega.

Airmiselt oluline oleks tiiendavalt finantseerida merisiia ja peipsi siia asustusmaterjali
tootmist, kuigi rakenduskava jargi on siig Keskkonnaministeeriumi "liik”. Paljud merisiia
kudekarjad on haabumas (v8i juba hadbunud), viimastel aastatel on katastroofiliselt vdhenenud
ka peipsi siia arvukus ja tema t6dnduspiiiik praegu ei ole lubatud. Seejuures tuleb tagada, et ei
ristataks erinevaid siiavorme (mis vdivad osutuda eri liikideks) ja noored siiad asustatakse oma
vanemate elupaika. Lubamatu praktikana on Keskkonnaministeerium soosinud rannikumere eri

piirkondadesse Ruhnu siigade asustamist.

Angerja puhul vdiks kaaluda v8imalust finantseerida korralikku uurimust, kas Vortsjarve
asustatud angerjad suudavad elusalt merre laskuda. Kui see on nii, siis on lootust saada
V8rtsjarve tarvis angerja asustusmaterijali ka tulevikus. Seoses Euroopa rannikule saabuvate
klaasangerjate arvu tohutu vihenemisega viimasel ajal, keelatakse angerja asustamine

veekogudesse, kust ta ei paase tagasi looduslikele koelmutele.

Koha puhul vairiks katsetamist projekt, mille raames taaskord asustatakse seda liiki Hilumaa
rannavetesse. Varasem katse (1990ndatel) ei andnud pisivat tulemust; asustatud kohad

kasvasid kiill hasti ja olid m&ne aasta jooksul ka Eesti Mereinstituudi katsepiikides, ent ilmselt
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ebadnnestus nende sigimine. Seekord tuleks paralleelselt paigutada sobivatesse piirkondadesse
koha kunstkoelmuid. Vajalikuks v&ib osutuda ka Matsalu lahe kohapopulatsiooni tugevdamine

asustamise teel (sealjuures tuleks kiill kindlasti proovida saada sugukalad Matsalu lahest).

Haugi asustamise efektiivsuse kohta on arvamused vastuolulised. Selle liigi puhul vbib kaaluda
margistatud noorkalade asustamist teatavatesse piirkondadesse (kus sigimistingimused

piiratud) ja hinnata taaspliikide sagedust té6ndus- ja harrastusplugil.

Praegu on tdugjas Eestis kaitsealune liik. Esineb ta peamiselt vaid Emajde vesikonnas ja on seal
tipris tavaline. Samas, vene vetes on tdugjas tédnduspliiigi objekt, aga ta satub ka eesti kalurite
pililinistesse ja reeglina sealt ka kaldale. Oleks vajalik projekt uurimaks téugja arvukust,
koelmute olukorda, asustamise vajadust. S6ltuvalt tulemustest vdib osutuda otstarbekaks

ettepanek sellelt liigilt kaitsestaatus ara votta.
Ekspertidelt on tulnud ka ettepanek kaaluda jargmisi tegevusvaldkondi:

*Ré6vkalad kui biomelioraatorid (ré6vkalade asustamine priigikala, vodrliikide arvukuse

allasurumiseks)

eToetada asustamisega seotud sanitaarkontrolli arendamist.

Toédnduskalade varu taastamisele asustamise abil v8ib kulutada raha I6putult ja tulemusi ikka
mitte saada (v8i teha hoopis kahju, segades erinevaid populatsioone). Seetdttu tuleks piirduda
selgelt defineeritud katseprojektidega, mille raames hinnatakse ka tulemuste efektiivsust. Kulud

sedalaadi tegevusele oleks ilmselt maistlik hoida tasemel kuni 1 miljon EEK aastas.
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3.4. Piigiviisid, puiinised, selektiivsus

Eestis on kalapuugitehnoloogiaid ja putniste selektiivsust vihe uuritud (vt Glalpool tlevaade, pt
2). See valdkond pakub kalandusele suurt huvi ja oluline on ta ka keskkonnakaitse aspektist
(alamd&duliste tddnduskalade kdrval hukkub piitinistes ka muid, sh haruldasi ja kaitsealuseid
liike). Otstarbekas oleks aastatel 2009-2012 I5bi viia kompleksne projekt, kus lisaks uuringutele
toetatakse ka kalureid uute tehnoloogiate juurutamisel (niiteks selektiivsusakna materjali

soetamine).

Kalapiiligi ja selleks kasutatavate piiiiniste selektiivsus: uurimisprojekt.

Eesmargiks on uurida erinevate t66nduslike piugiviiside ja pltniste pudgivdimet ja
selektiivsust, saadud andmete p&hjal hinnata rannikumere kalaptitigi selektiivsust tervikuna ja

anda soovitusi kalavarude kaitse tehniliste meetmete osas (2008-2012):

eNakkevdrkude selektiivsuse uuringud meres (Liivi laht, Vdinameri, Soome laht), Peipsis,
(Vdrtsjarvel), ettepanekud vrgupliligi reguleerimiseks (valitéde programm siduda
olemasoleva seirega, st suvised puiigid finantseeritakse olemasolevatest vahenditest)
eKatsepiiligid “selektiivsusaknaga” mérraga meres, Peipsis ja “selektiivsusaknaga” mutnikuga

(p6hjanoodaga) Peipsi jarves.

¢ “Selektiivsusakna” materijali soetamine, vahendid piiiiniste Umberehitamiseks
oEri tlilipi m8rrad Peipsis.

Olulisteks kulukohtadeks on selle projekti puhul

1) laeva- ja paadirent
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2) piiniste ehitamine, selektiivsusakende materjali soetamine
3) kaluritele selektiivsusakende materjali soetamine
4) t66joukulud ja lahetuskulud.

Hinnanguliselt on projekti kogumaksumus ca 4,5 miljonit EEK.

Uutest plitigiviisidest vdiks Eesti vetes katsetada nn. “katiskat”, suuremat raamile rakendatud
ristkilikukujulist 18ksu, mis on viga populaarne niiteks Soomes (nii sisevetes kui rannikumeres)
ja mis tagab kvaliteetse saagi ning vdimaluse alam&&duline kala elusalt vette tagasi lasta. See
projekt hélmaks piitiniste ostmist ja katsetamist rannikumeres ning sisevetes, kaasates kalureid

ja voiks maksma minna 300-500 tuhat EEK.
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3.5. Kalanduse interaktsioonid lindude, imetajatega,

keskkonnakaitsega

Kaluritel on pidevalt konflikte veelindude ja —imetajatega, kes kalatoidulistena on neile saagi
konkurendiks, kes kalaputigieeskirju jargimata havitavad kalu koelmutel ja alam&8dulisi kalu,
I6huvad puiniseid v8i hukkuvad puiinistes. Kdige teravamad on probleemid kormoranide ja
hiljestega, ent (sisevetel, ka kalakasvandustes) on kohati suuri probleeme kobraste, saarmate,

haigrute ja koguni kotkastega.

Uha laienev veekogusid hdlmav kaitsealade v&rgustik piirab piitgivéimalusi.

Osa nimetatud probleemidest on puht-keskkonnakaitselised ja lahendusi neile peaks
esmajoones leidma Keskkonnaministeeriumi vahendusel. Arvestades tekitatava kahju suurust
téonduspuliigile tuleks kidesoleva meetme raames ennekdike tegeleda kormoranide ja

hiljestega.

3.5.1. Kormoranid

Eelmised p&hjalikud toitumisuuringud tehti ca 10 a tagasi, kui kormoranide arvukus oli palju
vaiksem kui praegu ja kalastiku koosseis rannikumeres mdnevérra erinev praegusest. Juba sel
ajal oli kormoranide toiduks minev kalakogus suurem kui kalurite saak ja kormoranide toidus oli
markimisvaarselt palju hinnaliste téénduskalade noorjérke (Eschbaum et al., 2003). V&ib
oletada, et sel perioodil toidus prevaleerinud emakala populatsioon on vahenenud. 1990.
aastatel madalseisus olnud ahvena on m&nevdrra paranenud. Muutunud on kogu kalastiku
koosseis meie rannikumeres. Seetdttu vaib oletada, et kormoranide toidus on suurenenud
oluliste tdénduskalade osakaal. Vajalik on korrata kormoranide loendus ja toitumisuuringud
rannikumere erinevates piirkondades kogu pesitsusperioodi jooksul, et hinnata mdju kalavarule

ja kalandusele tervikuna (600 000 EEK). Lihimal ajal plaanib Keskkonnaministeerium
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kormoranide ohjamiskava kinnitamist. Kormoranide ohjamiseks (pesitsusedukuse véhendamine
munade 8litamise l4bi, uute pesitsuskolooniate tekkimise takistamine jms.), millega kaasneb
paratamatult ka tegevuste hindamine ja seire, on vajalik leida vahendid koostd0s

Keskkonnaministeeriumiga (500 000 EEK aastas).

3.5.2. Hulgekindlate I18ksplliniste valjatéotamine

Euroopa Liidu LIFE projekti finantseerimisel teostati projekti ,Merekaitsealad Ladanemere
idaosas” raames Eestis aastatel 2005 kuni 2008 rakenduslikke teadusuuringuid selgitamaks valja
vdimalused muuta Eesti kalurite poolt kasutatavad mdrrad hulgekindlaks. Eesmargiks oli nii

hilljeste kaasplgi kui ka hillgekahjude vahendamine.

Projekti tulemused oli paljulubavad. Mérdade juures viidi Iabi kahte tutpi
modifikatsioone. Esiteks varustati mdrra suud hiiljeste sissepadsu takistavate paneelidega, mis
on tahtis eelkdige keskkonnakaitselisest aspektist ldhtuvalt: hiilged on kaitsealused loomad ja
nende uppumine puinistes seega kahetsusvaarne. P6himétteliselt katsetati kahte tulpi
lahendusi: metallist raamid, millele pingutatakse terastrossid ning suuresilmaline mérralina.
Esimene lahendus on mérksa kallim. Terastrossidega lahenduse eeliseks on see, et kalad
kardavad niisugust takistust vahem ning ujuvad sellest konstruktsioonist tisna hasti Idbi. Sellist
varianti on proovitud ja kasutatakse laialdaselt Soomes ja Rootsis kus piiiik on suunatud
peamiselt Usnagi pelglikele I8helistele ning toimub {ldiselt selges vees. Eesti tingimustes t66tab
aga piisavalt hasti ka margatavalt odavam suuresilmaline marralina (sdlmest sdImeni 18 cm).
See on tingitud erinevates sihtliikidest. Soomes ja Rootsis pulitakse peamiselt kallalt
ettevaatlikke 18hilasi, Eestis seevastu on mérdadega plligi peamised sihtliigid ahvenlased,
karplased ja haug. Need kalaliigid ei ole nii pelglikud kunstlike takistuste suhtes ja ujuvad ka
suuresilmalisest mdrralinast paneeliga varustatud mdrrasuust julgelt 1abi. Teiseks on Eestis veed

sageli halva l3bipaistvusega (nditeks Parnu laht ja Matsalu laht), mis veelgi viahendab
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hiilgekindla paneeli kalade mé&rda sisenemist takistavat tegurit, sest vihese labipaistvusega
vees on ka takistused halvemini naha.

Teiseks modifikatsiooniks oli mdrra viimase kala koguva osa materjali asendamine
erakordselt tugeva materjaliga ,Dyneema”. Traditsiooniline enamike kalurite poolt kasutatav
materjal on killaltki habras ja hallhiilged suudavad sellesse auke rebida; viimaste kaudu
pdgeneb loomulikult kogu saak. Dyneema osutus tBhusaks materjaliks; vaid monel Uksikul
erandjuhul esines viikesi auke v&i silmade véljavenitamist. Lisaks sellele kasvas uus materjal
tunduvalt aeglasemalt vetikaid téis, mistdttu mdrrakott muutus veest valja vottes kergemaks ja
viikesest paadist tunduvalt paremini kasiteldavaks. Dyneema-tilpi materjali kilohind on
suurusjargus 1500 krooni. Eesti kalurid kasutavad tanapieval killaltki erinevaid mdrdpuiniseid.
Saaremaal on valdavalt kasutusel killalt viikesed ja kerged ,vitsmdrrad”, mille puhul kalakoti
jaoks kulub vaid 3-5 kilo materjali. Parnumaal, Lainemaal ja Soome lahes on seevastu sageli
kasutusel ka suuremad ,raammdrrad” mille puhul kalakoti asendamiseks kulub isegi 10-20 kg

materijali.

PGhimotteliselt andis projekt ,Merekaitsealad Liddnemere idaosas” Usna selge vastuse
kiusimusele, kas hulgekindlate mérdade ehitamine on vdimalik ja majanduslikult otstarbekas:
jah, see on vdimalik ning sellega tasub tegeleda. Selle teemaga seotud uuringute osa vBiks
edasist arengut ndha materjali katsetamises senini uuringust kdrvalejddanud mérdpiliniste osas:
naiteks angerjariisad (samas tuleks muidugi analiiisida kas angerja spetsialiseeritud plik Eestis

tulevikus varu halva seisu tdttu tldse véimalik on).

Projekti maksumus: ca 600000 krooni (katab materijali soetamise kulud, ca 400000 krooni hing

kaluritelt info kogumise ja analiilisiga seotud kulutused, ca 200000 krooni.

3.5.3. Huljeste peletamine pliligivahendite juurest
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Erinevate seadmete abil hilljeste piilgivahendite juurest eemalepeletamise vGimalikkuse
uuringutega on tegeletud teoreetiliselt vdimalik. Samas on tegu uuenduslike tehnoloogiatega,

mille tehnilist teostatavust ja majanduslikku elujdulisust on vaja katsetada.

Levinumad AHD'd (ingl: acoustic harrasment device) opereerivad sagedusvahemikus 11-
17 kHz ja nende helitugevus on 187 — 195 dB 1y Pa @ 1m (Richardson et al. 1995). Rootsis on
viimasel kiimnendil suhteliselt edukalt katsetatud Norras LofiTech AS poolt vélja té6tatud ja
Simrad’i poolt ,Fishguard” nime all levitatavat AHD’d. Tehniliselt genereerib see aparaat 250 —

500 millisekundi pikkusi signaale sagedusel 15 kHz ning vBimsusega 191 dB 1u Pa @ 1m.

PShimdtteliselt on Rootsis labi viidud katsetused andnud héid tulemusi, s.t.
hilgepeletajatega varustatud pulinised on andnud statistiliselt usaldusviéirselt kdrgemat saaki
kui viljapoole aparatuuri mdjupiirkonda jaivad analoogsed puigivahendid. Niisiis on nende
kasulikkus valjaspool kahtlust (Fjélling, 2006). Samas on kasutataval tehnikal praegu siiski veel

kolm suurt puudust.

Esiteks on aparatuur kallaltki kallis: 50 - 60 tuhat EEK. Teiseks, selle tédpiirkond on
suurusjargus 100 meetrit. Niisiis ei vdimalda praegune tehnoloogia edukalt kaitsta
nakkepiitiniseid, vaid eelkdige ainult 18kspltiniseid (4aremdrrad, seisevnoodad). Kolmandaks,
seadmete energiatarve on kdrge. Tiilpilisest autoakust ei piisa sellisele aparaadile isegi mitte
iheks 66paevaks. Niisiis on vajalik isegi igapdevase akude vahetuse juures kasutada kas vaga
vBimsaid akusid (ile 100 Ah) vdi tagada tiiendava energia saamine kas péikesepaneelide voi
tuulegeneraatori abil. Loomulikult on kdige efektiivsem seade llUlitada tavalisse 220 Hz

vooluvdrku, ent tilpiliselt on pliigivahendid ldhimast elektriliinist selleks liiga kaugel.

Kokkuvdtteks, aastatel 2005 — 2007 katte saadavate AHD’dega on hiiljeste peletamine
kallis ja téomahukas tegevus, mille efektiivsus sealjuures ei ole veel kuigi kdrge. Samas tuleb
tddeda, et tegemist on praegu &armiselt kiiresti areneva valdkonnaga. Sugiseks 2008
prognoositakse uue pdlvkonna aparaatide muugiletulekut, mis on senistest margatavalt
efektiivsemad ning sealjuures isegi odavamad. Niisiis tuleks hoolimata téna (s.t. mai 2008)
kasutada olevate aparaatide madalast efektiivsusest naha riiklikuit ette v8imalus naiteks
aastatel 2009-2012 selliste aparaatide katsetamiseks Eestis. On selge, et kdrge hinna ja
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ebaselge efektiivsuse tSttu Eesti tingimustes ei kiirusta kalurid ise neid soetama. Selles osas
vBiks tdmmata vérdluse hilgekindla mérralina kasutamisega — aastal 2005 soetas TU Eesti
Mereinstituut projekti ,Merekaitsealad Lid3dnemere idaosas” Euroopa Liidu LIFE projekti
finantseerimisel ,Dyneema” nimelist hiilgekindlat mdrramaterjali, mis jaotati tasuta
usalduskaluritele testimiseks. Positiivne kogemus levis ja tidnaseks on paljud projekti alguses
mitte hdlmatud kalurid materjali ise ostma hakanud. Hulgekindlad m&rrad on osutunud vaga
tookindlateks. Samas on tekkinud uus probleem — kuigi hiilged ei suuda mdrda siseneda ega ka
sinna kala saamiseks auke teha, on nad asunud mérranurkades (mdrra suu juures) kala ootama,
mille tulemusena saagid on oluliselt vihenenud (vt. naiteks Kalurileht nr. 3(95) marts 2008, Ik
4). Seega oleks sellistes ruumiliselt viikestes kohtades hiilgepeletite kasutamine tdendoliselt

lisnagi perspektiivne.

Projekti maksumus: Uhe hiilgepeletaja hind: suurusjirgus 50000 krooni. Katsetamiseks

oleks vaja osta vihemalt 4-5 aparatuuri, soovitavalt rohkem ja erinevatelt tootjatelt. Arvatavasti

ndustuvad kalurid katsetama tasuta, ent projekti koordineerima ja_tulemusi analiilisima_ning

aruannet kirjutama peab siiski mereinstituut. Projekti Uldmaksumus v8iks olla suurusjargus

600000 — 800000 krooni.

Kirjandus
Fjalling, A. 2006. The conflict between grey seals (Halichoerus grypus) and the Baltic coastal

fisheries. PhD theses, University of Linkodping.

Richardson, W.J., Greene, J.C.R., Malme, C.I & Thomson, D.H. 1995. Marine Mammals and

Noice. Academic Press Inc. Sand Diego.
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3.6. Téonduskalade varu hindamise metoodika tdiustamine

Tédnduskalade varu haldamine ei ole mdeldav ilma objektiivsete andmeteta kalavaru suuruse
kohta. Arvestades piitgistatistika moonutusi, on Eesti Mereinstituudi prioriteediks toondusest
mittesdltuvate varu hindamise meetodite (katsepiiiigid, hiidroakustika) kasutamine ja nn.

usalduskalurite vorgustiku loomine.

3.6.1. Hudroakustika madalmeres, Peipsi jarves

Praegu kasutatakse hiidroakustikat rdime- ja kiluvaru hindamisel. Vajalik (ja Eesti-Vene
kalanduskomisjonis heaks kiidetud) on meetodi kasutamisvdimaluste uurimine ja rakendamine
Peipsi jarvel, samuti rannikumeres. Ka on vajalik taastada katsetraalimised merel, mis on
vahepeal I8petatud rahapuudusel ja sobiva uurimislaeva puudumise t&ttu. Vajalikud on
investeeringud, millest ainult vdike osa on v8imalik katta olemasolevate projektide arvelt.

Olulisemad kulukohad on:

a) Riistvara (kajaloodi; uus pdhiagregaat juba soetatud) ja tarkvara téiustus ning
tarkvara kasutuslitsentsi pikendus (sisaldab tarkvara t3iustusi) igal aastal (kisitud
osaliselt raha ka KIKi nii 2007. kui 2008.a. kalanduse programmist ent jai

finantseerimata) (800 tuhat EEK kokku)

b) Uurimislaeva kohandamine hiidroakustilisteks té6deks ja paralleelselt vajalikeks
katsepuitikideks traali, mutnikuga ning valitédd hiidroakustilise varu hindamise
meetodi katsetusteks ja kalibreerimiseks Peipsil, merel; kaasnevad

katsetraalimised (100 pdeva) — orienteeruv maksumus kokku 2,6 miljonit EEK.

3.6.2. Uurimis- ja analliisimeetodite ning vastavate laborite akrediteerimine, koos

nduetekohase sisustamisega (otoliitide té6tlemise seadmed jne) ja standardsete katsepuitiniste
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valmistamisega (ostmisega) (sh selektiivsuse uuringuteks). Kokku kuni aastani 2012 kokku 2,4

miljonit EEK, osalt (kuni 20%) finantseeritav muudest allikatest (kulud peamiselt aastal 2009).

3.6.3. Meetmed kalurkonna kaasamisse varu hindamisel (oli ihekordne KIKi koolituse projekt)

(,usalduskalurite” koolitamine), 2009-2011, kokku 600 tuhat EEK.

3.7. Kalandusinfo (teadustulemuste populariseerimine; triikised,

ekspositsioonid)

Kalurite ja Gihiskonna informeerimine kalavarude ja kalapligiga ning kala kui toiduainega
seonduvast on Ulioluline. Lisaks tele- ja raadiosaadetele on siin olulisteks

teavitamisvBimalusteks internet, triikised ja ekspositsioonid.

Kaaluda tasuks kalandusalase (teadus- ja populaarteadusliku) infokeskuse rajamist. Uheks
vBimaluseks on selline organ rajada Eesti Mereinstituudi juurde, kus on juba osa komponente
olemas: raamatukogu (ka kisikirjade andmebaas), triikiste ettevalmistamise kogemus,
kvalifitseeritud kaader teaduse populariseerijaid (kelle kompetents hdlmab mitte Giksnas kalu

vaid veedkoslsteeme laiemalt) jne.

Selline infokeskus peab kahtlemata omama oma internetilehekiilge (lehekilje loomine, haldus).
Kulud lehekilje loomiseks, haldamiseks kokku 500000 EEK (sisaldab osakoormusega

infotehnoloogi to6tasu).

Efektiivseks tegutsemiseks on vajalik mdningane tehnilise baasi kaasajastamine trikiste
ettevalmistamine (kopeerimis-, printimis-, skaneermis-, paljundusseadmed ja kulumaterijalid,
foto- jm spets paber jne) — 500 tuhat EEK. Finantseeritav ka konkreetsete kirjastusprojektide

kaudu (mitte eraldi projektina).
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Eesti kalanduse aastaraamat ja/voi kalandusajakiri

Varem on Eesti Mereinstituut koostanud ja trikkinud kaks selleteemalist kogumikku, “Eesti
kalandus 2001” ja “Eesti kalandus 2005”. Mdttekas oleks muuta kalanduse aastaraamat iga-
aastaseks (vi kui paralleelselt asutakse vilja andma ka ajakirja, siis lle aasta ilmuvaks) ja
laiendada selle temaatikat (viimases késitleti peamiselt t66nduspuiigi tulemusi, varu seisundit
ja kalatoostust). To6 sujumiseks on vajalik (osa)koormusega tegevtoimetaja, kes tegeleks ka
ajakirjaga (kui selle ilmumist otstarbekaks peetakse). Kui iimuma hakkavad nii aastaraamat kui
ajakiri, vBiks aastaraamatud olla valdavas osas temaatilised (n&iteks varem Eesti Mereinstituudi

poolt vilja antud “Viinamere kalastik ja kalandus”, “Liivi lahe kalastik ja kalandus”).

Ajakiri vdiks olla samas stiilis kui varem ilmunud “Abiks Kalurile”, muidugi tdnapaevases kuues.
Vajadus sellise viljaande jarele on kindlasti olemas vaatamata interneti laialdasele levikule (mis
ei vélista ajakirja vérguversiooni). lImumissagedus ei peaks olema suurem kui 4 korda aastas,
ehk ka 3 korda. Viljaandele vdiks nime anda meie rahvuskala. Kindlasti eristuks see ajakiri
naiteks praegu (osaliselt KIKi toel) viljaantavast populaarse sisuga “Kalastajast”, mis on
suunatud praktiliselt iksnes harrastuspiiiidjatele, samuti lokaalsetest (ja samuti KIKi
sponsoreeritud) maakondlikest viljaannetest (Kalurileht Parnus, jahinduse ja kalanduse

aastaraamat Saaremaal).

Kuna nii aastaraamatu kui ajakirja sisust olulise osa moodustaksid TU ja teiste asutuste
teadustdode, rakendusuuringute tulemuste tutvustused, v8iks véljaandjaks olla Eesti
Mereinstituut. Esialgu saab tegevuse planeerida (ihisabi meetme perioodile, samal ajal
(prognoosides ettevdtmise elujdulisust ja olulisust) edasise finantseerimisskeemi

valjatootamist.

Kui aastaraamat ja ajakiri antakse valja paralleelselt (aastaraamat igal aastal), oleksid

koostamis- ja triikikulud kokku (praegustes hindades ja véljaannete médduka mahu puhul) ca
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600000 EEK aastas. Tegevus v3iks alata kohe meetme rahade avanemisel voi ka varem (kui

otsustatakse seda tegevust finantseerida).

(Vasris)kala kui toidu propageerimise triikised, kokku 3-4 liiki (raamatut) (kokku ca 500 tuhat).
Kava kohaselt tutvustataks nendes viirtuslikke kalaliike — tuurasid, angerjat, jdesilmu, vast ka
|8hilasi (I6he, meriforell, vikerforell) — nii bioloogiat kui ka kulinaarset kasutamist. Efektse

viljanagemisega ja tekstiga triikised aitaksid kindlasti kaasa nende liikkide miugiedule.

Samasse sarja sobiks ka rahvuskala — rdaime trikis.

Rahvuskala propageerimine

Kalandusele oleks Glimalt kasulik kui suudetaks seni odavat ja vdhe kasutamist leidnud
rahvuskala propageerida, et me suudaksime teda senisest paremini vaaristada: konkursid uute
retseptide saamiseks, spetsiaalsed raime-restoranid jms. Rdime suupisted (pubides olle juurde
jm.): suitsutatud, fritiitiritud, chipsid, marineeritud jms. Vdimalik oleks ka rdime kui liiki, tema
kasutamist (sh kulinaarset kasutamist) tutvustav raamat. Raamatu maksumus (see tuleks

mahukam kui vairiskalade raamatud) — koostamine, trilkkimine kokku — oleks ca 200 tuhat EEK.

Kalapiitigimuuseum (putinised, puitigiviisid, kala todtlemine ja —téostus, kaubandus jne.)

Kalapiiligimuuseum on viga hea moodus kalanduse propageerimiseks. Olemasolevast tuleb
markida Eesti Rahva Muuseumis olevat ekspositsiooninurka, samuti on vdiksemaid
ekspositsioone mitmes teises muuseumis. Stistemaatiline kalandusega seotud info talletamine
tuleviku tarvis on siiski m&nevdrra unaruses ja selle liinga tditmiseks oleks parim moodus
spetsiaalse muuseumi rajamine, mis peaks olema tihedas koost&ds ennekdike Eesti Rahva

Muuseumiga.
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Praegu on viimane aeg paljude varem kasutatud puugiviiside talletamiseks filmilindile, kuna
elab veel Uksikuid neid piitigiviise tundvaid kalureid. Seda t66d on ka alustatud, filmitud on ca

20 minutit vanaparaste plilgiviiside praktilist kasutamist.

Ka on eraalgatuse korras vanapéraste piliniste soetamist, mida tuleb jatkata muuseumi poolt.
Vajalik on ka pulnistest jooniste tegemine (olemasolevate kogumine), vanaparaste pudniste
renoveerimine/ehitamine jooniste jargi; ekspositsiooniruumide kohandamine ja ekspositsiooni

ettevalmistamine ning tks kuraator.

Sobivaks muuseumi asukohaks on Pirnu, kus oleks saadaval ka sobivad ruumid, mis vajavad

remonti (kohandamkist muuseumiks).
Kulu kokku ca 3-4 miljonit EEK, sellest % ruumide/ekspositsiooni ettevalmistamiseks.

Vdimalik oleks koostada meetme toimimisperioodil ka triikis vanade piiligiviiside ja
pliigivahendite kohta (koos triikkimisega 300000 EEK) ja film vanade (ja kaasaegsete?)

putgivahendite praktilisest kasutamisest (ca 600000 EEK).

Eesti kalad: populaarne triikis (méiraja-kisiraamat) (kuni 350000 koos kunstnikut&6ga,

trikkimisega). Kasikiri on ca 50% mahus koostatud.

Kalade propageerimine: post- ja mangukaardid, kala- ja piitigiteemalised suveniirid (konkurss?).

3.8. Varia

T66s osalenud eksperdid pakkusid vilja veel mitmeid ideid, millest enamus ilmselt ei ole

rahastatav kdesoleva meetme raames. Vajadusel saab aga neid teemasid edasi arendada:

eAngerja merre padsemise tagamine
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eVairtuslikelt kalajdgedelt koprapaisude eemaldamine, dkoloogilise kvaliteedi taastamine (pole

seotud té66ndusputigiga)
ePeipsi kalandusndukogu taastamine — muu meede?
eKalasadamad, lossimiskohad, varjualused — muu meede?

*Vddrliikide kahjuliku m&ju véhendamine
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