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SISSEJUHATUS

Uuringukeskus Faktum viis perioodil 1. kuni 12. detsembrini 2004. a. labi
elanikkonna kisitluse, et valja selgitada, kuidas hindavad Eesti inimesed
praegust maaelu olukorda, kuidas nad iseloomustavad maaelu mainet ning kas
peetakse vajalikuks, et riik tegeleks maaelu maine parandamisega.

Saadud kdisitlustulemusi anallisis ning formuleeris jareldused ja ettepanekud
mainekujunduskampaania ettevalmistamiseks suhtekorraldusspetsialist Aune
Past (Past ja Partnerid Suhtekorralduse OU).

Uuringu tellis Eesti Vabariigi Pollumajandusministeerium.

Pollumajandusministeerium Maaelu maine
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ANDMEKOGUMISE METOODIKA KIRJELDUS

Valim

Omnibuss on regulaarselt (kindla ajakava jargi) labiviidav mitme kliendi uuring,
mille Gldkogumi moodustavad Eesti Vabariigi alalised elanikud vanuses 15-74
aastat, kokku 1 047 818 inimest (ESA, 01.01.2003.a.).

Planeeritud valimi suurus on 1000 vastajat. Valimi moodustamisel kasutatakse
Uldkogumi proportsionaalset mudelit piirkondade ja asulatltpide (linn/maa)

IGikes ning mitmeastmelist tdendosuslikku juhuvalikut.

Esmalt valitakse mudeli alusel valimipunktid - kdigis piirkondades kokku 100.
Valimipunktid (tapsusega kuni lahteaadressi tasandini) valitakse asula
suurusele (elanike arvule) proportsionaalse tdendosusega. Valiku baasina

kasutatakse Rahvastikuregistri aadressloendit.

Seejarel teostatakse vastaja valik - igas valimipunktis 10 inimest.
Vastajate valikul rakendatakse I|ahteaadressi meetodit ja nn ,noore mehe

reeglit®.

Kirjeldatud meetodil saadud valimit voib Uldjoontes nimetada {ldkogumit
proportsionaalselt esindavaks valimiks, kus iga vastaja esindab vordset arvu

Uldkogumi elemente.

Kujunenud valimi sotsiaal-demograafilist struktuuri vorreldakse vastavate
naitajatega Uldkogumi kohta. Vajadusel teostatakse hinnangute tdpsuse

tostmiseks kaalumine.

Pollumajandusministeerium Maaelu maine
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Tabel 1. Uldkogum ja planeeritud valim.

Regioon 'Atsuuc:;_ Uldkogum Pla\r;aeﬁrr:]tud

Arv % arv

1. Tallinn Linn 317758 30,33 300

2. Pohja-Eesti Linn 56073 5,35 50

(Harju-, Rapla-, Jarvamaa) Maa 97152 9,27 90

3. Ldéne-Eesti Linn 67744 6,47 70

(Hiiu-, Fffn”fr;;?are' Ja Maa 56147 5,36 50

4. Tartu piirkond Linn 92827 8,86 90

(Jogeva-, Tartumaa) Maa 48725 4,65 50

5. Louna-Eesti Linn 54722 5,22 50

(Polva-, Valga-, Voru-, Maa 66209 6,32 70
Viljandimaa)

6. Virumaa Linn 147544 14,08 140

(Laane-Viru-, Ida-Virumaa) Maa 42917 4,1 40

Kokku 1047818 100 100

Eesti Linn 736668 70,3 700

maa 311150 29,7 300

Pollumajandusministeerium

Maaelu maine



Faktum 7

Kusitlus

Uuringu labiviimiseks kasutati face-to-face intervjuud vastaja kodus.
Kusitlusperiood kestis 01.12 - 12.12.2004.

Kokku osales uuringu labiviimisel 67 Uuringukeskus Faktum kusitlejat, kes olid
eelnevalt labinud koolituse ja lisaks saanud juhised antud uuringu spetsiifika
kohta. Kusitleti 948 respondenti.

Tabel 2. Ulevaade kiisitlustoost

o L
TULEMUS Arv %o kulastatud
aadressidest
Intervjuu 948 41,0
Sihtrihm puudub 158 6,8
Kontakt puudub (kedagi pole kodus) 554 23,9
Sihtrihma kuuluv pereliige pole kodus 34 1,5
Keelduti kontaktist 253 10,9
Keeldumine sihtriihmas 334 14,4
Kokku kiilastatud aadresse 2314 100
Kokku korduvvisiite 651 28,1

Parast kusitluse 16ppu, kontrollimaks kisitlustod kvaliteeti, saadeti valja 150
tagasisidekirja vastajatele.

Kisitlustooé kaigus kujunenud valimi sotsiaal-demograafilist struktuuri vorreldi
vastavate Uldkogumi naitajatega ja hinnangute tapsuse tdstmiseks teostati
kaalumine.

Pollumajandusministeerium Maaelu maine
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Andmetootlus ja valimivea hinnang

Uuringutulemuste to6tlemisel kasutati andmetdotiuspaketti SPSS.
Jargnevas tabelis on toodud valimivea piirid proportsioonihinnangul 95%

usaldusnivool.

Tabel 3. Valimivea piirid

\S/SLIJ:JIS 50% | 48% | 40% 35% 30% 25% 20% 15% 10% 5% 3% 2%
10 30,99 | 30,97 | 30,36 | 29,56 | 28,40 | 26,84 | 24,79 | 22,13 | 18,59 | 13,51 | 10,57 | 8,68
20 21,91 | 21,90 | 21,47 | 20,90 | 20,08 | 18,98 | 17,53 | 15,65 | 13,15 | 9,55 7,48 | 6,14
30 17,89 (17,88 | 17,53 | 17,07 | 16,40 | 15,49 | 14,31 | 12,78 | 10,74 | 7,80 6,10 | 5,01
40 15,49 | 15,49 | 15,18 | 14,78 | 14,20 | 13,42 | 12,40 | 11,07 | 9,30 6,75 5,29 | 4,34
50 13,86 | 13,85 | 13,58 | 13,22 | 12,70 | 12,00 | 11,09 | 9,90 8,32 6,04 4,73 | 3,88
60 12,65 | 12,65 | 12,40 | 12,07 | 11,60 | 10,96 | 10,12 | 9,03 7,59 5,51 4,32 | 3,54
70 11,71 /11,71 | 11,48 | 11,17 | 10,74 | 10,14 | 9,37 8,36 7,03 5,11 4,00 | 3,28
80 10,96 | 10,95 | 10,73 | 10,45 | 10,04 | 9,49 8,77 7,82 6,57 4,78 3,74 | 3,07
90 10,33 | 10,32 | 10,12 | 9,85 9,47 8,95 8,26 7,38 6,20 4,50 3,52 | 2,89
100 9,80 9,79 9,60 9,35 8,98 8,49 7,84 7,00 5,88 4,27 3,34 | 2,74
110 9,34 9,34 9,15 8,91 8,56 8,09 7,47 6,67 5,61 4,07 3,19 | 2,62
120 8,95 8,94 8,76 8,53 8,20 7,75 7,16 6,39 5,37 3,90 3,05 | 2,50
130 8,59 8,59 8,42 8,20 7,88 7,44 6,88 6,14 5,16 3,75 2,93 | 2,41
150 8,00 8,00 7,84 7,63 7,33 6,93 6,40 5,71 4,80 3,49 2,73 | 2,24
200 6,93 6,93 6,79 6,61 6,35 6,00 5,54 4,95 4,16 3,02 2,36 | 1,94
300 5,66 5,65 5,54 5,40 5,18 4,90 4,53 4,04 3,39 2,47 1,93 | 1,58
500 4,38 4,38 4,29 4,18 4,02 3,79 3,51 3,13 2,63 1,91 1,49 | 1,23
800 3,46 3,46 3,39 3,30 3,17 3,00 2,77 2,47 2,08 1,51 1,18 | 0,97

1000 | 3,10 3,10 3,03 2,95 2,84 2,68 2,48 2,21 1,86 1,35 1,06 | 0,87

Teostajad

Uuringu eri etappides osalesid:

Tellijapoolne kontaktisik - Janika Salev

Valim - Helje Proosa (Faktum)
Programmeerimine ja andmet6étlus - Veiko Vaade (Faktum)

Aruanne - Aune Past (Past ja Partnerid

Suhtekorralduse OU)

Kontaktandmed - OU Uuringukeskus Faktum
Parnu mnt 23, Tallinn 10141
faktum@faktum.ee
tel. 6684530

Pollumajandusministeerium Maaelu maine
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IMAGO UURINGUD MAINESTRATEEGIA ALUSEKS

Maine koosneb vaga erinevate gruppide seas tekkinud kujutluspildist. Nii on
maaelu maine see pilt, mida jagavad inimesed maaelu kohta, mida nad
maaelust arvavad ja kuidas seda tdlgendavad. Maine koosneb erinevate
gruppide kujutluspiltidest ehk imagotest.

Imago on organisatsiooni kohta kaivate muljete summa, mille on loonud indiviid
vOi sihtgrupp. Maaelu imago formeerumist mojutab organisatsiooni kajastamine
meedias. LOpliku kuju annab maaelu imagole inimese voi sihtgrupi kogemus
kokkupuudetest maaeluga.

Maaelu imago vdib olla erinevate sihtgruppide jaoks erinev. Isegi (ksiku
inimese jaoks vOib maaelu imago olla vasturaakiv, tuginedes ajakirjandusest
loetule ja oma isiklikule kogemusele. Maaelu maine ei pruugi inimese jaoks olla
midagi teadvustatut, midagi, mida {ldse saab sOnadesse panna. Indiviidi isiklik
taju koos suunatud sdnumiga loob I6puks maaelu imago. Kui maaelu sdnades
kirjeldama asutakse, kasutatakse enamasti Ghiskonnas levivaid stereotilpe.

Maaelu maine on indiviidile omane mulje - kognitiivne ja afektiivhe - mis on
tekkinud sotsiaalses keskkonnas. Inimene ei métle, kas tema peas kujunenud
maaelu maine vastab reaalsusele, ta tegutseb nii, nagu oleks tema subjektiivne
teadmine ja reaalsus identsed.

Imago anallils ja strateegia loomine on osa juhtimistegevusest ja
osalusdemokraatia arendamisest. Tavaliselt loeb juht situatsioone alateadlikult.
Edukad juhid loevad situatsioone kui Uht vdimalikku varianti, vdhem edukad
votavad situatsioone kui fikseeritut. Kdik juhtimisteooriad ldhtuvad sellest, et
on olemas loomulik imago vdi metafoor, mis juhib ndgema objekti mingil teel.
Olles valja selgitanud maaelu imago erinevates gruppides, saame luua
mainestrateegia, mis arvestab erinevate gruppide huvidega ja tugineb
kahepoolsel tasakaalustatud kommunikatsioonil.

Tanane Euroopa suhtekorraldus tegeleb ennekdike imagoga. Miks? Imago aitab
teha postmodernistlikus Ghiskonnas piiride dhmastumise aegu kiireid valikuid,
andes vastuse kiisimusele — mis see on? Eitava vdi jaatava positsiooni maaelu
suhtes votavad sihtgrupid (sealhulgas ka maainimesed ise) vastavalt oma
kujutluspildile.

Pollumajandusministeerium Maaelu maine
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Mainekujundus algab uuringutest olemasolevate imagote kohta ja jatkub
visiooni sdnastamisega ning kommunikatsioonistrateegia koostamisega.

Maaelu maine on suhteliselt pisiv vaatenurk, mis:
= mojutab seda, mida maaelust arvatakse ja teatakse;
= korraldab inimeste reaktsioone, tegutsemist ja hoiakuid;
= ennustab, kuidas inimene maaelu suhtes kaitub.

Soodne imago loob reputatsioonilist kapitali, kuna mdjutab sihtgruppide
kaitumist positiivses suunas. Suurte muudatuste eel tuleb uurida, millised
erinevad imagod valitsevad muutusi eeldatavalt toetavates ja vdimalikes
takistada puldvates gruppides.

Enne kui alustatakse maine muutmise kampaaniat, peab olema selge:
= milline on olemasolev imago
= milline on maaelu tegelikkus
= millist mainet soovitakse ja kas reaalsus vastab meie soovidele
= milline on meie tegutsemiskeskkond

Soodsa maine optimaalne hind kujuneb selle pdhjal, mida mainekujundaja on
nous panustama. Sest ellu jdddakse ilmselt ka negatiivse mainega. Positiivse
maine puhul tuleb radkida ennekdike sellest, milliseid takistusi tema olemasolu
teelt korvaldab ehk mis juhtub siis, kui imago on negatiivhe: meediakriitika,
inimeste lahkumine, investeeringute nappus, seadusloojate kallutatus maaelust
eemale, koostodpartnerite kadu, laenuraha oluline kallinemine, maaelu eest
seisvate poliitikute mitteusaldamine, lootusetus, inimesed lepivad oma luuseri
rolliga, elatuvad abirahadest, maaelu haabumisega kahjustub loodus jne.
Ennekdike on tegevusetus maaelu maine kujundamisel llekohus maainimeste
vastu.

Pollumajandusministeerium Maaelu maine
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IMAGOMEETER MAAELU MAINE ANALUUSIL

Imagomeeter on A. Pasti poolt organisatsiooni imago analllsiks valjatéétatud
moddik, mis on autorikaitse objekt. Imago baromeetri véaljatootamine kestis viis
aastat, selle kaigus viidi 1&bi hulk pilootuuringuid. Imagobaromeetrit mdddikuna
tunnustab nii IPRA (Berliin 2001), Reputation Institute (Boston 2001) Kkui
EUPRERA (Bled 2002).

Semantilise diferentsiaali meetodiga tdo6tamisel kasutatakse 17 skaalalist
kisitluslehte, kus on polaarsed omadussonad. Skaalad jaotuvad 7 vahemikku,
kus otsapunktid 1 ja 7 iseloomustavad omadust kdige enam ja keskpunkt 4
vastab hinnangule " ei see ega teine”.

Votmeklsimus on tootavate skaalade kasutamine. Ei ole voimalik kasutada
inglise keelest tdlgitud skaalasid. A. Pasti imagomeeter on lokaliseeritud eesti,
vene, soome, lati, leedu ja inglise keelde.

Imago on inimese sisereaktsioon margile. Sellisteks sisereaktsioonideks on
enamik assotsiatsioone, mis on margi poolt esile kutsutud inimese teadvuses.
Assotsiatsioonid, mis Uhtede markide poolt erinevates inimestes esile kutsutud,
on erinevad konteksti ja inimese kogemuse vorra. Iga inimese puhul véib margi
pragmaatiline, eriti konnotatiivne tahendus (kaastahendus) suuresti muutuda,
sest temas on inimese suhtumine antud moistesse selle poolt tekitatud
assotsiatsiooni kaudu. On vaja leida moot kdikvdimalike moistete konnotatiivse
tdhenduse jaoks.

Imago tdhendus muutub kindlaksmdédratud, koigile modistetele ({hese
psihholoogilise jarjepidevusega. On olemas psihholoogiline jarjepidevus,
millest kasvab mingisugune tunnus ja millega me seostame kdige erinevamaid
mdisteid. PsGihholoogilist kontiiniumi, millega inimene hindab mdJistete
tdhendust, voib endale ette kujutada skaalana, mille &&rmised punktid on
kindlaks maaratud kahe tdhenduselt vastupidise omadussdnaga. Sellist skaalat
on hea jagada vlOrdseteks intervallideks. Skaala keskpunkt on indiferentsuse
punkt. Mida tugevam on assotsiatiivne side hinnatava mdiste ja temale vastava
omadussdnaga, seda lahemale paigutab indiviid mdoiste (ihele skaala otsale.

Pollumajandusministeerium Maaelu maine
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Moiste asukoht skaalal naditab mdiste tdhenduse intensiivsust antud tunnuse
jargi.
Uuringu tulemusena saame teada, mille poolest erineb kujutlus maaelu kohta

erinevates gruppides. Lisades imagomeetrile kontrollklisimuse, saame imagoid
vorrelda ka kaitumisega.

Poliitilises kommunikatsioonis kdneldakse ennekdike joust. Sellegipoolest ei tea
ajalugu Uhtegi poliitilist teooriat, mis kopeeriks mehhaanikat. Hoopis viljakam
on kogu poliitilist protsessi kasitleda kui imago tekkeprotsessi. Imago on
persooni vOi grupi subjektiivhe teadmine maailmast ja iseendast. Imago
madrab meie kaditumise. Inimesed hindavad Umbritsevat maailma vastavalt
grupis kujunenud imagole ja see hinnang on suhteliselt pUsiv.

Suhtumine maaellu sdltub paljuski sellest, mismoodi kujutab inimene endale
maaelu ette, kuidas on imagos peegeldunud oma-vodras, Uleolev-vordne
dimensioonid.

Avalikkuse jaoks on organisatsiooni otsustuste puhul oluline, mitte (ksnes,
kuidas otsused on vastu voOetud, vaid ka, kes need vastu vottis. Oluline on
teada, mis annab otsustajale legitiimsuse. Bourdieu jargi voiks vaita, et otsust
hinnatakse vastavalt sellele, milline on otsustaja staatus Uihiskonnas. Milline on
otsustaja avalik maine. Otsustaja mainet mojutab suuresti see, kuivord ta
tunneb valdkonda, milles tegutseb ja kuivdord ta teab, kuidas tajuvad seda
valdkonda erinevad sihtgrupid.

Imago tekkeprotsess areneb sotsiaalse elu isikliku ja avaliku konteksti taustal.
Imago formeerumise protsess on dlimalt komplitseeritud ja mdjutatud
intersubjektiivsetest teguritest, mis alluvad halvasti uurimismeetoditele. Ometi
on imago ja maineuuringud muutunud avaliku sektori oluliseks abivahendiks.
Miks?

Tuleb arvestada, et kaasaegset Uhiskonda kirjeldatakse kui postmodernistlikku
infolihiskonda.

Me vdime jagada organisatsioonid skaalal autoritaarne-demokraatlik paradigmal
totalitaarsest anarhistlikuni. Iga organisatsioon koosneb erinevaid rolle
tditvatest inimestest, igal rollil on sageli oma kujutluspilt nii organisatsioonist
kui tema suhetest. Autokraatliku organisatsiooni juhid ndevad ennast
vastutavana, nende kujutluspilt maailmast on ainudige, nende otsused ei kuulu
arutamisele, hierarhias allpool olijad peavad asuma neid vastuvaidlemata
taitma. Sellises organisatsioonis valitseb juhtide seas dige sageli organisatsiooni
imago, kus hierarhia allpool on tdidetud lojaalsete, rddmsate, kuid pidevat
kontrolli ja Opetust vajavate kasutditjatega, kellele mdétlemine on kdige

Pollumajandusministeerium Maaelu maine
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ohtlikum nakkushaigus. Niisugune autokraatne organisatsioon plsib edukalt
niikaua kuni tipust allpool on tekkinud organisatsiooni enda imago, mis
kinnitab, et nii on dige, niisugune organisatsioon just ollaksegi ja tahetaksegi
olla. Paraku raputavad sellist organisatsiooni sageli konfliktid, kuna tipust
allpool on tekkinud teistsugune subjektiivne teadmine, teistsugune meie-imago.

Ka &armuslikult demokraatlikku organisatsiooni varitseb oht. Paaniparase
sisekommunikatsiooni puudumine takistab ka jagatud meie-imago kujunemist,
puudub Uldse sisemine imago, ettekujutus, milline organisatsioon on. Inimene
kaitub vastavalt imagole oma rollist, oma organisatsioonist ja suhtluspartnerist.

Imago roll on eriti oluline igasuguses poliitilises protsessis. Imago kui
subjektiivne teadmine tekib simbol- ja kaitumusliku kommunikatsiooni
koosmajul.

Infolihiskond hakkab rohkem tootma kaht demokraatias enam hinnatud
vaartust - vabadust ja vOrdsust. Valikuvabadus laieneb plahvatuslikult.
Infolhiskonna vabadus esitab poliitilistele ja korporatiivsetele hierarhiatele
uued ootused. Suured jaigad blrokraatiad pillavad kdike oma valdkonnas
kontrollida reeglite, surveabindude, ettekirjutuste, kaskude ja keeldudega.
Riigis, kus on selge orientatsioon teadmistepdhisele majandusele ja poliitikale
ja kus inimesed on saanud juurdepdasu informatsioonile, annab (leminek
teadmistele inimestele voimu. See aga eeldab avalikult sektorilt suuremat
teadmist selle kohta, milline on nende tegevusala imago erinevates gruppides,
milline on kujunenud maine ja kas see aitab kaasa koostddle. Ehk kas
mainekapital laseb avalikul sektoril oma demokraatlikke eesmarke saavutada.

Pollumajandusministeerium Maaelu maine



Faktum 14

KUSIMUSTIK

Millised on Teie suhted maaeluga? /maérkige kdik variandid, mis Teie puhul
kehtivad/

= elan praegu maal

= olen parit maalt

= vanemad elavad maal

= vanavanemad, ldhedased sugulased elavad maal
= mul on maal héid tuttavaid sopru

= puutun maaeluga kokku tédalaselt

= mul (minu perekonnal) on oma maamaja

= veedan maal puhkust

= (muu variant)

Kui Te motlete elule Eesti maapiirkondades, siis milliseks Te hindate praegu
maaelu olukorda tervikuna?

= Vdga hea

= Pigem hea kui halb
= Pigem halb kui hea
= Vaga halb

= Ei oska delda

Kuidas Teile tundub, kas riik peaks paigutama p6dérama maaelu arendamisele ...

= ... senisest rohkem tdahelepanu
= ... sama palju tdhelepanu kui seni
= .. senisest vahem tahelepanu

= ei oska delda

Pollumajandusministeerium Maaelu maine
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Kumb igast sOnapaarist ja mil maaral iseloomustab Teie tundeid maaelu
suhtes?

Mérkige, palun, tabeli igal real ristikesega see vastusevariant, mis sobib Teie
tunnetega maaelu suhtes kbéige paremini. Kolm vasakpoolset tulpa néitavad
vasakpoolse, kolm parempoolset parempoolse omaduse kehtivust erineva
intensiivsusega. Esitage KAART.

Vaga | kesk- | vdhe- ei vahe- | kesk- | vaga
hasti | miselt sel seda sel miselt | hdsti
maar ega maar
al teist al
1. Kiire 1 2 3 4 5 6 7 Aeglane
2. Oma 1 2 3 4 5 6 7 Vooras
3. Varviline 1 2 3 4 5 6 7 Hall
4. Avatud 1 2 3 4 5 6 7 Suletud
5. JOuetu 1 2 3 4 5 6 7 Jouline
6. Soe 1 2 3 4 5 6 7 Kdlm
7. Kahanev 1 2 3 4 5 6 7 Kasvav
8. Arenev 1 2 3 4 5 6 7 Paigalseisev
9. Uleolev 1 2 3 4 5 6 7 Vdrdne
10. TOusev 1 2 3 4 5 6 7 Langev
11. Uksluine 1 2 3 4 5 6 7 Mitmekesine
12. Turvaline 1 2 3 4 5 6 7 Ohtlik
13. Peletav 1 2 3 4 5 6 7 Ligitdbmbav
14. Puhas 1 2 3 4 5 6 7 Maardunud
15. Ebasdbralik 1 2 3 4 5 6 7 Sdbralik
16. Killustatud 1 2 3 4 5 6 7 Uhtne
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Faktum
TULEMUSED
1 Milline on teie suhe maaga?

Vastanud hindavad oma suhet maaga kodige sagedasemaks maal elavate
sOprade kaudu (48%), maal elavad vanavanemad vdi lahedased (42%), maal

veedetakse puhkust (40%).

Maal elab vastanutest 29%.

Tabel 1. Millised on teie suhted maaeluga, %

Elan praegu maal
Olen parit maalt
Vanemad elavad
maal
Vanavanemad,
ldhedased

Maal on sOpru
Toised suhted
On maja maal
Veedan maal
puhkust

Muu

29
39

25

42

48
17
33

40
10

26
16

28
40

28
42
15

54
46

22

39

44
27
40

35

52
62

44

58

69
28
35

43

31
43

30

55

54
21
45

50
11

56
55

48

57

72
34
45

49

22
26

14

37

33
10
17

23
10
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Joonis 1. Suhted maaga erinevates piirkondades, %

== Kkdik —#-Tallinn P3hja-Eesti —<Ladne-Eesti Tartu piirk —®—Lduna-Eesti —+—Virumaa
80 -

70
60 |
50 4
40 -
30
20

10 A

Elan Maalt Vanemad Vanemad, Maal Toised Maal Veedan Muu
maal parit maal lahedased on suhted on puhkust
sopru maja maal

Ootusparaselt on tallinlastel kdige ndrgem isiklik kontakt maaeluga, samuti
virumaalastel. Oma jooniselt on sarnasemad Tallinn ja Virumaa, kus pea kahel
kolmandikul vastanutest pole maal sOpru. Oluline naitaja on, et tallinlastest
ainult 3% puutub maaeluga kokku téiselt.

Sarnased suhted on Ladne-Eesti ja LOuna-Eesti inimestel. Edasine uuring peab
nditama, kas maaelu maine erineb samade gruppide vahel kdige rohkem ja kas
Louna- ja Ladane-Eestis kujunenud maaelu maine on sarnased.

Joonis 2. Erinevate kontaktide olulisus, %

——o—elan maal —#—maalt parit Vanemad maal
—><Vanavanemad, |dhedased Maal on sOpru —8—Toised suhted

—+—0n maja maal ——Veedan maal puhkust —— Muu
80

70 -
60 -
50 -
40 -
30 -
20 -
10

O T T T T T
koik Tallinn POhja-Eesti Ladne-Eesti Tartu piirk LOuna-Eesti Virumaa
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Kodige olulisemad kokkupuutepunktid Eesti maaeluga on sOprade kaudu ja

paritolu kaudu. Maal veedetakse puhkust ja

sageli

elavad maal ka

vanavanemad ja ldhedased. Selline jaotus lubab oletada, et maaelu maines
domineerib emotsionaalse hinnangu faktor positiivse mainena ja aktiivsuse

faktor negatiivse mainena.

Joonis 3. Kokkupuude maaga, olulisus, %

Maal on sGpru
Vanavanemad, lahedased
Veedan maal puhkust
Olen parit maalt

On maja maal

Elan praegu maal
Vanemad elavad maal
Toised suhted

Muu

Tabel 2. Millised on teie suhted maaeluga?, %

Elan praegu maal 0
Olen parit maalt 26
Vanemad elavad maal 16
Vanavanemad, lahedased 28
Maal on sdpru 40
Tdised suhted 3
On maja maal 28
Veedan maal puhkust 42
muu 15

54
46
22
39
44
27
40
35
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Joonis 4. Suhe maaga, Tallinna ja Pohja-Eesti vordlus, %

Tallinn —— PGhja-Eesti
60 -
50 A
40 -
30 |
20 |
10 A
0 i
Elan Maalt Vanemad Vanemad, Maal Toised Maal Veedan Muu
maal parit maal ldhedased on suhted on puhkust
sopru maja maal
Tallinn ja Pohja-Eesti on oma suhetelt maaga vordlemisi sarnased, PGhja-Eesti
inimestel on ainult rohkem té6alaseid kokkupuuteid. 54% pdhjaeestlastest elab
maal, kuid tddalaseid kokkupuuteid maaeluga on neist ainult 27%, samuti pole
paljudel Pohja-Eesti maainimestel maal sOpru, sOpru margib maal elavat 44%
vastanutest. IImselt kdivad paljud inimesed Tallinna tddle ja side elukohaga ja
sealsete inimestega on ndrk.
Joonis 5. Suhe maaga, Tartu piirkonna ja Louna-Eesti vordlus, %
Tartu piirk —#—Lduna-Eesti
80 -
70 A
60 -
50 A
40 -
30
20 |
10
0 i
Elan Maalt Vanemad Vanemad, Maal Toised Maal Veedan Muu
maal parit maal lahedased on suhted on puhkust
sopru maja maal

Tartu piirkond ja LOuna-Eesti eristuvad muust Eestist selle poolest, et siin on
inimestel palju sOpru maal. Samas on ka siin tendents, et maal elab rohkem
inimesi, kui maaeluga té6alaselt kokku puutub.
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2 Kas riik peaks p6drama tahelepanu maaelu maine
kujundamisele?

Kisimusele, kas riik peaks pdérama maaelu maine parandamisele rohkem
tdhelepanu, arvas pea Uheksa inimest kiimnest, et riik peaks maaelu maine
parandamisele rohkem tdhelepanu péérama.

Joonis 6. Riik peaks enam tahelepanu péérama maaelu maine
parandamisele ..., %

B Senisest rohkem tahelepanu Sama palju tahelepanu kui seni
H Senisest véahem tahelepanu Ei oska delda
vastamata
KOIK 86 041
Tallinn 83 051
PShja- Eesti 89 3
Laane- Eesti 97 Q
Tartu piirkond 87 (1]
Lduna- Eesti 95 Q
Virumaa 77 0 91

Slgisel toimuvaid kohalike omavalitsuste volikogude valimisi silmas pidades
tasuks ka erakondadel senisest enam maaelu probleemidega tegelemisele
moelda. Enne aga peab olema selge, milline on olemasolev maaelu maine ja
millist mainet soovitakse.

Ainult POhja-Eestis on 1% elanikke, kelle arvates peaks rilk maaelu maine
parandamisele senisest vahem tahelepanu pédrama. Edasises anallisis vOime
selle grupi valja jatta.

Sissetulek pereliikme kohta lle 4000 krooni kuus kahandab pisut ka nende
hulka, kes arvavad, et riik peaks enam tahelepanu péérama maaelu maine
kujundamisele, olles siiski 81% ja 15% sellest grupist arvab, et maaelu maine
kujundamisele peaks podrama samavord tdhelepanu kui seni. Kuni 1000 krooni
kuus sissetulek pereliikme kohta seostub arvamusega, et riik peaks p6érama
senisest enam tahelepanu maaelu maine parandamisele (93%).
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Selline tulemus viitab, et vastustes kajastuvad defitsiitvaartused. Madalama
sissetulekuga inimesed eeldavad, et maaelu parem maine parandaks ka nende
elu.

3 Maaelu maine Eestis

Maaelu mainet anallilisime SD klsimustiku keskmiste alusel. Vaatleme kdiki
skaalasid eraldi. Hinnangud on toodud erinevustena skaala keskpunktist.

Joonis 7. Maaelu maine Eestis, (erinevus neutraalsest)

Sobralik 1,23
Turvaline
Oma
Aeglane
Soe

Puhas
JBuetu
Uksluine
Vordne
Ligitdmbav
Kahanev
Killustatud
Paigalseisev
Hall

Langev

Avatud

Eestis tajutakse maaelu kui sobralikku, oma, turvalist, aeglast, sooja,
puhast ja jouetut, Uksluist.
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3.1 Maaelu maine erinevates
gruppides

3.1.1 Maaelu maine meeste ja naiste seas

sotsiaal-demograafilistes

Tabel 3. Maaelu maine meeste ja naiste seas

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24,

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

Kiire - Aeglane

Oma - Vdoras
Varviline - Hall
Avatud - Suletud
JBuetu - JBuline

Soe - Kulm

Kahanev - Kasvav
Arenev - Paigalseisev
Uleolev - Vérdne
Tdusev - Langev
Uksluine - Mitmekesine
Turvaline - Ohtlik
Peletav - Ligitdmbav
Puhas - Méardunud
Ebasdbralik - Sébralik

Killustatud - Uhtne

mees
naine
mees
naine
mees
naine
mees
naine
mees
naine
mees
naine
mees
naine
mees
naine
mees
naine
mees
naine
mees
naine
mees
naine
mees
naine
mees
naine
mees
naine
mees
naine

4,66
4,79
3,07
3,07
4,13
4,29
3,80
4,10
3,72
3,42
3,20
3,35
3,72
3,57
4,03
4,42
4,46
4,38
3,99
4,35
3,72
3,46
2,85
3,14
4,54
4,30
3,31
3,46
5,28
5,20
3,78
3,67
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1,40
1,20
1,00 A
0,80 ~
0,60 ~
0,40 ~
0,20 -

Tabel 4. Maaelu maine meeste ja naiste seas

(olulisus 0,5-1 skaalapunkti on margitud +; olulisus 1-1,5 skaalapunkti ++;

vastandvaartused on margitud miinustega).

Aeglane
Oma

Hall
Avatud
JBuetu

Soe
Kahanev
Paigalseisev

Vordne
Langev
Uksluine
Turvaline
Ligitdombav
Puhas
Sobralik

Killustatud

0,66
+
0,93
+
0,13
0,2
0,28
0,8
+
0,28
0,03
0,46
0,01
0,28
1,15
++
0,54
+
0,69
+
1,28

++
0,22

0,7
0,93
0,29
-0,1
0,68
0,65
0,43
0,42
0,42
0,35
0,54

+
0,86
+

0,3

0,54
+
1,2

++
0,33

Joonis 8. Maaelu maine meeste ja naiste seas

-4 Mehed

—— Naised

0,00
-0,20 -

oma

aeglane

hall

\!\
3
=
©
>
©

tu

joue

soe

kahanev

paigalseisev

vordne

langev

Uksluine

turvaline

ligitdbmbav

puhas

Naiste kujutlusis on maaelu enam langev, paigalseisev ja suletud.

sobralik
killustatud
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3.1.2 Maaelu maine maal elavate inimeste seas

Joonis 9. Maaelu maine praegu maal elavate inimeste seas
(erinevus neutraalsest)

Oma 1,62
Turvaline
Sobralik
Puhas
Aeglane
Soe
Uksluine
Jouetu
Kahanev
Ligitdmbav
Paigalseisev
Langev
Vordne
Killustatud
Hall

Suletud

Maaelanikud ndevad maaelu ennekdike omana, turvalisena, sobralikuna,
puhtana. Emotsionaalse hinnangu laheduse faktor on olulise kaaluga.

Arengu faktor on maines samuti oluline, kuid maaelu tajutakse jouetu ja
kahanevana.

Maaelu tajumine kahaneva ja paigaltammuvana mdojutab ka maanoorte
otsuseid edasise elukoha valikul ning maaettevotjaid ja kinnisvaraarendajaid.
Maaelu turvalisus ja sdbralikkus ilmselt kaaluvad hetkel lles maaelu maines
tajutava Uldisest haabumisest tulenevad ebamugavused.
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3.1.3 Maaelu maine Eesti erinevates piirkondades

Tabel 5. Maaelu maine erinevates piirkondades

Aeglane
Oma

Hall

Avatud
JOuetu

Soe
Kahanev
Paigalseisev

Vérdne

Langev
Uksluine
Turvaline

Ligitdmbav

Puhas
Sdbralik

Killustatud

0,74
+
0,63
+
0,06

0,26
0,37

0,83
+
0,22

-0,11

0,59
+
-0,09

0,12

0,88
+
0,57
+
0,70
+
1,33
++
0,24

0,65
+
1,28
++
0,01

-0,03

0,81
+
0,88
+
0,44

0,32
0,30
0,04
0,30
1,40
++
0,44
0,97
+
1,40

++
0,20

1,04
++
0,97
+
0,85
+
-0,33

1,01
++
0,14

0,75
+
0,91
+
0,39

0,72
+
1,02
++
0,75
+
0,19

0,41
1,09

++
0,43

0,58
+
1,22
++
0,03

-0,02
0,24

0,93
+
0,26

-0,10

0,53
++
-0,08

0,18

1,09
++
0,48

0,54
+
1,31
++
0,31

0,51
+
1,57
+++
-0,24

0,34
-0,11

0,97
+
0,16

-0,11
0,34
0,26
0,31

1,25
++
0,56
++
0,97
++
1,32
++
0,57
+

0,84
0,47
0,65
-0,08
0,35
0,53
0,47
0,63
++
0,36
0,39
0,72
++
0,72
0,22
0,15
1,03

++
0,17

0,73
0,93
0,22
0,07
0,44
0,72
0,35
0,21
0,41
0,16
0,49
1,01
0,43
0,62
1,25

++
0,25
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Joonis 10. Maaelu maine erinevates piirkondades
(erinevus neutraalsest)

——Tallinn —#— Pohja- Eesti Laane- Eesti

5 00?ETartu piirkond —¥—Louna- Eesti —8—\Virumaa

1,50 A

1,00 ~

0,50 -

0,00 1

-0,50 -

Aeglane
Oma

Hall
Avatud
Jduetu
Soe
Kahanev

Paigalseisev
Vordne
Langev
Uksluine
Turvaline
Ligitdmbav
Puhas
Sobralik

Killustatud

Ladne-Eestis tajutakse maaelu enam stagneerununa kui mujal.
Louna-Eestis kajastab maaelu maine enam lahedust ja enam arengut.

Maaelu maine on kdige positiivsem Louna-Eestis ja kdige negatiivsem L&&ne-
Eestis, kOige ebaselgem ja dhmasem Virumaal.

Joonis 11.

Aeglane

2

1
Tallinn Pdhja- Ladne- Tartu Louna- Virumaa
Eesti Eesti piirkond Eesti
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Joonis 12.
7 b ~ o~
Vooras
6 _
5 _

?
1
Tallinn Pdhja- Laane- Tartu Lduna- Virumaa
Eesti Eesti piirkond Eesti
Joonis 13.
7

Paigalsesisev

Tallinn Pohja- Laane- Tartu Louna- Virumaa
Eesti Eesti piirkond Eesti
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3.1.4 Maaelu maine eri vanuserihmades

Tabel 6. Maaelu maine vanuseriihmades,

Olulisus 0,5-1 +; 1,1-1,5 ++, vastandvaartus tahistatakse miinusega

Aeglane
Oma
Hall
Avatud
JBuetu
Soe
Kahanev
Paigalseisev
Vdrdne
Langev
Uksluine
Turvaline
Ligitdmbav
Puhas
Sobralik

Killustatud

0,44

0,80
+
-0,04

-0,03
0,13

0,63
+
0,53
+
0,12

0,45
0,31

0,52
+
1,03
++
0,03

0,42
1,21

++
0,02

0,71
+
0,97
+
-0,03

0,12

0,61
+
0,89
+
0,42

0,30
0,42
0,15
0,5
+
1,09
++
0,26
0,61
1,30

++
0,42

0,79
+
0,93
+
0,28

0,07
0,45

0,79
+
0,20

0,22
0,45
0,18
0,48

1,13
++
0,50
+
0,79
+
1,21
++
0,15

0,86
+
0,89
+
0,38

0,04

0,51
+
0,57
+
0,34

0,26
0,31
0,15
0,22

0,90
+
0,68
+
0,47

1,25
++
0,51
+

0,81
+
1,22
++
0,50
+
-0,01

0,54
+
0,79
+
0,44

0,32
0,49
0,08
0,32
0,70
+
0,48
0,75
+
1,22

++
0,32
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Joonis 14. Maaelu maine eri vanuseriihmades
(erinevus neutraalsest)

——15-24 —m—25-34 35-49 —<—50-64 65-74

Aeglane
Oma
Hall
Avatud
Jouetu
Soe
Kahanev
Vordne
Uksluine
Turvaline
Ligitdombav
Puhas
Sébralik
Killustatud

>
9]
0
o
v
©
2
©
a

Maaelu tundub kdige nooremale vanuseriihmale kdige véhem oma (skaala oma-
voOras, vaartused alla 4 margivad ,oma", vaartused lle 4 margivad ,v0o0ras"
dimensiooni). Inimestele vanuses Ule 65 aasta tundub maaelu kdige omam.

Joonis 15.
7 ] ~ o~
Vooras
6 -
5 -
4 -

3

1
15-24 25-34 35-49 50-64 65-74

Statistiliselt olulisi erinevusi vanuseriihmade vahel maaelu tajumisel on veel
varviline-hall skaalal, nooremad inimesed tajuvad maaelu enam varvilisena.
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Joonis 16.
7 ,
Hall
6 -
5 -

15-24 25-34 35-49 50-64 65-74

Maaelu maine jou dimensioon erineb vanuserihmiti statistiliselt oluliselt vaid
kdige noorema vanuserilhma eristumisel. Kdige nooremad tajuvad maaelu
koige jouetumana.

Joonis 17.
7 ,
Jouline
6 -
5 -

15-24 25-34 35-49 50-64 65-74
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4 Hinnang maaelu tanasele olukorrale ja maaelu
maine

Kisimusele, kui Te motlete elule eesti maapiirkondades, siis milliseks Te
hindate praegu maaelu olukorda tervikuna, vastas pigem halb vd&i vdga halb
73% .

Joonis 18. Hinnang maaelule piirkonna ja sissetuleku l6ikes, %

HVaga hea mPigem hea mPigem halb mVaga halb = Ei oska delda vastamata

KOIK I 19 56 17 61
PIIRKOND
Tallinn I 15 63 8 1
PGhja- Eesti M 19 58 14
Laéne- Eesti ! 21 47 3
Tartu piirkond ! 19 60 21
Louna- Eesti | 21 55 D

Virumaa J 25 47 13 o0
SISSETULEK
kuni 1000 kr. 24 46
1001 - 2000 kr. I 18 57 16 70
2001 - 3000 kr. U 0 58 21 60
3001 - 4000 kr. I 23 56 12 80
Ule 4000 kr. ¥ 22 ) 16 32
vastamata ! 19 57 12 9 3

Iga viies vastanu peab maaelu olukorda heaks vdi pigem heaks ja pea kolm
neljast inimesest hindab maaelu ténast olukorda halvaks vdi pigem halvaks.
Vaid 7% vastanutest ei oska maaelu tdnast olukorda hinnata voi ei lahe see
neile korda. See tulemus naitab, et avalikus arvamuses on maaelu olukord téna
pigem halb. Kui uuringust selgub, et maaelu tervikuna lédheb inimestele korda,
oleks Ulim aeg tegelda nii maaelu tegelike probleemide lahendamisega kui
maaelu helgemate kiilgede téeparase kommunikatsiooniga. Kindlasti on maaelu
olukorra halvaks hindamine paljuski pOhjustatud varasema maaelu aluste
muutmisest ja poliitilisest populismist kiirustades vastuvdetud otsuste mdjul
tekkinud totaalse kaose ja turumajanduse jaoks tarvilike vahendite ja oskuste
puudumisest lédhtuva negatiivse sOnumi domineerimisest nii meedias kui
argielus.
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Positiivseid sdnumeid argielu korrastumisest ja kaasaegse tootmise ning
elamistingimuste loomisest ei ole avalikus ruumis kuigi palju. Kuna meedia on
enamasti kasumitaotlusele suunatud ettevotlus, mis kogub, pakib ja milb
informatsiooni ja meelelahutust, ei ole pohjust oodata tegelikkuse (sealhulgas
ka maaelu) kajastamist positiivsest diskursusest. Skandaal ja kriis mulb eesti
meedia tarbijaile paremini. Nii et meediat slilidistada ei ole pohjust. Kill aga on
negatiivse meediadiskursuse domineerimine (heks pdhjuseks, miks maaelu
olukorda tajutakse halvana.

Kindlasti hinnatakse maaelu olukorda halvaks ka defitsiitvdartustest lahtuvalt.
Eesti tervikuna on orienteeritud edu ja noorusega seonduvatele vaartustele (TU
meedia ja kommunikatsiooni osakonna uuring 2004). Nende vaartuste kandjad
on ,Kroonika™ meediakangelased, keda maal ei kohta.

Maaelanike olukord on ka tana halvem kui linnades (keskmine palk, té6kohtade
olemasolu, teedevork, sotsiaalsfaar). Kaesolev uuring ei keskendu
majandusnaditajatele, vaid Uksnes maaelu pildile inimeste meeltes. Selle
kujutluspildi vordlemine reaalsusega on juba teiste uurijate ja ametnike t66.

Tabel 7: Hinnang maaelu olukorrale ja maaelu maine erinevates
hinnangugruppides

Antud keskmine vaartus, kus 4 margib skaala neutraalset keskpunkti,
vaartused alla 4 margivad skaala vasakpoolse sOna keskmist vaartust,
vaartused lle 4 margivad skaala parempoolse sdna vaartust.

Kiire-aeglane 3,14 4,23 4,78 5,28 3,51 4,73
oma-vddras 2,25 3,08 2,96 3,22 3,72 3,07
varviline-hall 2,71 3,93 4,17 4,75 4,16 4,22
avatud-suletud 2,18 3,71 3,93 4,40 3,96 3,96
jduetu-jduline 5,05 4,14 3,51 2,83 4,01 3,56
Soe-klilm 2,42 3,19 3,22 3,47 3,75 3,28
kahanev-kasvav 4,94 4,12 3,56 3,13 4,00 3,64
arenev- 2,51 3,66 4,30 4,94 3,88 4,24
paigalseisev

Gleolev-vordne 5,28 4,41 4,46 4,26 4,35 4,42
tousev-langev 2,51 3,73 4,21 4,79 3,90 4,18
i 5,79 3,84 3,56 327 3,58 3,58
mitmekesine

turvaline-ohtlik 2,76 2,85 2,96 3,20 3,40 3,01
peletav-ligitdombav 5,94 4,52 4,36 4,45 4,41 4,41
puhas-maardunud 3,07 3,30 3,34 3,58 3,67 3,39
clpselis e 5,84 5,26 5,25 525 4,90 5,24
sobralik

killustatud-thtne 4,67 4,15 3,61 3,51 3,77 3,72
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Tabel

8. Keskmiste pohjal
dimensioonid erinevate hinnangute andjate gruppides.

on valja arvutatud maaelu maine

Olulisus 0,5-1 skaalapunkti on tahistatud +; olulisus 1-1,5 skaalapunkti ++;

1,5-2
miinustega.

kiire

oma

hall
avatud
jouline
soe
kahanev
paigalseisev
vordne
langev
Uksluine
turvaline
ligitdbmbav
puhas
sObralik

Uhtne

0,86

1,75
+++
-1,29
++
1,82
+++
1,05
++
1,58
+++
0,94

-1,49
++
1,28
S
-1,49

1,79
+++
1,24
++
1,94
+++
0,93

1,84
+++
0,67

skaalapunkti +++. Vastasvaartuste

-0,23
0,92
-0,07
0,29
0,14
0,81
0,12
-0,34
0,41
-0,27
-0,16
1,15
++
0,52
0,70
1,26

++
0,15

-0,78
1,04
++
0,17
0,07
-0,49
0,78
-0,44
0,30
0,46
0,21
-0,44
1,04
++
0,36
0,66
1,25

++
-0,39

-1,28
++
0,78
0,75
++
-0,40
-1,17
0,53
-0,87
0,90
0,26
0,79
-0,73
0,-80
0,45
0,42
1,25

++
-0,49

puhul on olulisused margitud

0,59 -0,73
+ +
0,28 0,93

+
0,16 0,22
++
0,04 0,04
-0,01 0,44
0,25 0,72
+

0,00 -0,36

-0,12 0,24
0,35 0,42
-0,10 0,18
-0,48 -0,48
0,60 0,99
+ +
0,41 0,41
0,33 0,21
0,90 1,24
+ ++
-0,23  -0,23
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Joonis 19. Kujutluspilt maaelust maaelu olukorda erinevalt hindavate
elanike seas

B Vaga hea mPigem hea mPigem halb mVaga halb  Ei oska delda
-3 -2 -1 0 1 2 3

Kiire

oma

hall
avatud
jouline
soe
kahanev
paigalseisev
vordne
langev
Uksluine
turvaline
ligitombav
puhas
sobralik

Uhtne

Maaelu imagot ndevad teistest tdiesti erinevalt kogu valimist 7 inimest, kes
hindavad maaelu ténast olukorda vaga heaks. Edasise anallilisi jaoks voib selle
grupi kui marginaalse kOrvale jatta.
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ANOVA analltsil selgub, et gruppidevahelised erinevused on olulised

(olulisusnivool 0,05) (vt joonis26) jargmistes dimensioonides:

Kiire-aeglane
Oma-vdodras
Varviline-hall
Avatud-suletud
Jouetu-jouline
Kahanev-kasvav
Arenev-paigalseisev
Tdusev-langev
Uksluine-mitmekesine
Peletav-ligitdmbav

Killustatud-ihtlane.

Statistiliselt olulisi erinevusi ei ole maaelu erinevalt hindajate gruppides sellistes
dimensioonides nagu:

Uleolev-vdrdne, maaelu tajutakse vdrdsena
Turvaline-ohtlik, maaelu tajutakse turvalisena
Ebasdbralik-stbralik, maaelu tajutakse sdbralikuna

Puhas-maardunud, maaelu tajutakse puhtana.
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Tabel 9. Kaks gruppi, kes hindasid tanast maaelu pigem heaks voi

pigem halvaks.

Kiire

oma

hall
avatud
jouline
soe
kahanev
paigalseisev
vordne
langev
dksluine
turvaline
ligitdbmbav
puhas
sobralik
Uhtne

Erinevused kuvandis:

-0,23
0,92
-0,07
0,29
0,14
0,81
-0,12
-0,34
0,41
-0,27
0,16
1,15
0,52
0,70
1,26
0,15

-0,78
1,04
0,17
0,07

-0,49
0,78
0,44
0,30
0,46
0,21
0,44
1,04
0,36
0,66
1,25
-0,39

= JOuetu-jouline (0,65), pigem heaks hindajad tajuvad joulisena

= Arenev-paigalseisev (0,58), pigem heaks hindajad tajuvad arenevana

= Kiire-aeglane (0,55), pigem heaks hindajad tajuvad vahem aeglasena

= Killustatud-uhtne (0,52), pigem heaks hindajad tajuvad Uhtsena

= Kahanev-kasvav (0,5), pigem heaks hindajad tajuvad kasvavana

= Tousev-langev (0,41), pigem heaks hindajad tajuvad tousvana
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Joonis 20. Kujutluspilt maaelust maaelu olukorda erinevalt hindavate
elanike seas

m Pigem hea m Pigem halb

-3,00 -2,00 -1,00 0,00 1,00 2,00 3,00

Kiire

jéuline
kahanev
paigalseisev
langev

Uhtne

Selgub, et inimesed, kes pole rahul maaelu tanase olukorraga, pole rahul
ennekdike arenguga, maaelu lldiselt tundub turvaline, sobralik.

See tulemus vastab varasemate uuringute vadidetele, et Eestis hinnatakse
positiivse vaartusena kiiret arengut ja edu. Maaelu téanane olukord ei mahu
Eestis Uldlevinud positiivsete vaartuste hulka.

Joonis 21. Hinnang maaelu olukorrale ja maine ,jouetu/jouline™
dimensioon

Jouline

1
Vaga hea Pigem hea Pigem halb Véga halb Ei oska delda
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Joonis 22. Hinnang maaelu olukorrale ja maine , areneva/paigalseisu™
dimensioon

Paigalseisev

Vaga hea Pigem hea Pigem halb Véaga halb Ei oska delda

Joonis 23. Hinnang maaelu olukorrale ja maine ,kiire/aeglane"
dimensioon

Aeglane

3,

1
Vaga hea Pigem hea Pigem halb Vdga halb Ei oska delda
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Joonis 24. Hinnang maaelu olukorrale ja maine ,killustatuse/iihtsuse™
dimensioon

Uhtne

1
Vaga hea Pigem hea Pigem halb Vaga halb Ei oska
Oelda

Joonis 25. Hinnang maaelu olukorrale ja maine ,kahanev/kasvav"
dimensioon

7

Kasvav
6
5
4
3,
2
1
Vaga hea Pigem hea Pigem halb V&ga halb Ei oska
belda
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Joonis 26. Hinnang maaelu olukorrale ja maine
dimensioon

Vaga hea

Langev

Pigem hea

Pigem halb

Vaga halb

~tousev/langev"

Ei oska
Oelda

Maaelu olukorra positiivsemaks kuvandiks on tarvis kiirendada arengut,
soodustada ettevotlust, kajastada juba olemasolevaid tegutsevaid farme ja
firmasid. Vale oleks eeldada, et maaelu maine seostub ainult floksipeenra voi

maasikamoosi ja linnulauluga.

Maaelu arengule tehtavaid joupingutusi toetaks enamik inimesi.

Vaatame, kas on vahet maaelu tajumisel kahel grupil, neil, kes hindavad
maaelu olukorda pigem halvaks (56%) voi vaga halvaks (17%).

Tabel 10. Maaelu halvaks ja vaga halvaks hinnanute kujutlus maaelust

kiire

oma

hall
avatud
jouline
soe
kahanev
paigalseisev
vordne
langev
Uksluine
turvaline
ligitdbmbav
puhas
sObralik

Uhtne

-0,78
1,04
0,17
0,07
-0,49
0,78
0,44
0,30
0,46
0,21
0,44
1,04
0,36
0,66
1,25
-0,39

-1,28
0,78
0,75
-0,40
-1,17
0,53
0,87
0,94
0,26
0,79
0,73
0,80
0,45
0,42
1,25
-0,49
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Erinevus tajus:
= JOuetu-jouline (0,69)
= arenev-paigalseisev 0,66
= Varviline-hall 0,62
= tdusev-langev 0,60
= Kiire-aeglane 0,52
= Avatud-suletud 0,49
= Kahanev-kasvav 0,46
= (ksluine-mitmekesine 0,33
= turvaline-ohtlik 0,32

= (leolev-vordne 0,21

Joonis 27. Hinnang maaelule ja maine

Pigem halb m Vaga halb

-3,00 -2,00 -1,00 0,00 1,00 2,00

3,00

Selline tulemus ei ole just rodmustav.

jouline
paigalseisev
hall

langev

Kiire

avatud
kahanev
Uksluine
turvaline

vordne
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Ei saa kasitleda Uhe grupina neid, kes hindavad maaelu praegust olukorda
pigem halvaks ja neid, kes hindavad maaelu olukorda vdga halvaks. Neid, kes
hindavad maaelu tédna vaga halvaks, on valimis 17%.

Maaelu  mainekujunduskampaanias tuleks arvestada kolme erineva
hinnangugrupiga:
= Need, kes hindavad maaelu olukorda tervikuna tana pigem heaks 19%;

= Need, kes hindavad maaelu olukorda tdna pigem halvaks 56% ja need,
kes hindavad maaelu olukorda tédna vaga halvaks 17%;

= Need, kes hindavad maaelu olukorda tdna pigem heaks, erinevad oma
kuvandi poolest neist, kes hindavad maaelu olukorda tana pigem
halvaks, erinevad viimastest vaid imago arengu faktori vorra, siis
grupp, kes hindab maaelu olukorda vaga halvaks, erineb teistest pea
kdigis dimensioonides.

Maaelu olukorda vaga halvaks hindajate jaoks olulised mainedimensioonid:

Joonis 28. Maaelu olukorda vaga halvaks hindajate kuvand

Aeglane 1,28
sobralik 1,25

jouetu 1,17

paigalseisev 0,94

kahanev 0,87
turvaline 0,80

langev 0,79

oma 0,78
hall 0,75

Uksluine 0,73

soe
killustatud
ligitombav
puhas
suletud

vordne
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Eeldada vodib, et maaelu olukorda hindavad vdga halvaks need, kellele maaelu
korda laheb, kellele see on oma ja sobralik ja ligitdmbav, kuid aeglane, jouetu.

paigalseisev.

4.1 Suhtumine riigi tegevusse maaelu maine kujundamisel

Kidsimus:

Kuidas teile tundub,

kas

riikk peaks pd6rama maaelu maine

parandamisele? Kas senisest rohkem tdhelepanu, sama palju téhelepanu kui

seni, senisest vahem tahelepanu?

Tabel 11.

Aeglane
Oma
Hall
Avatud
Jduline
Soe

Kahanev

paigalseisev

Vordne
Langev
Uksluine

Turvaline

Ligitdbmbav

Puhas

Sobralik

Killustatud

0,78
1,03
++
0,27
0,02
-0,55
0,72
0,44
0,36
0,42
0,28
0,44
0,99
0,45
0,64
1,2

++
0,29

0,34
0,40
-0,17
0,29
0,32
0,72
-0,11
-0,69
0,49
-0,49
0,24
1,26
++
0,11
0,57
1,17

++
0,20

0,60
-0,04
-0,03
-0,07

0,30

0,58
-0,19
-0,18

0,10
-0,47

0,26

0,56

0,38

0,15

0,72

0,21
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1,5

Aeglane

Joonis 29.

Rohkem —8—Sama —A—Ei tea

Oma
Hall
Avatud
Jouline
Soe
kahanev
Vordne
Langev
Uksluine
turvaline
ligitdombav
puhas

paigalseisev

sBbralik

: M A M

killustatud

Vaatluse alla votsime ainult need grupid, kes vastasid, et riik peaks senisest
enam maaelu maine parandamisele tahelepanu péérama, sama palju kui seni
vOi ei osanud vastata. Arvamust, et riik peaks maaelu maine parandamisele

senisest vahem tahelepanu, omas ainult 1 vastaja.

Joonis 30.
Ei oska
oelda B Senisest
5% rohkem

Sama palju tahelepanu
3 86%
tahelepanu

9%

86% inimestest on arvamusel, et riik peaks maaelu maine parandamisele

senisest rohkem tahelepanu pédérama.
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Statistiliselt olulisi erinevusi oli nende kolme grupi vahel 7 dimensioonis (vt

joonis)
Joonis 31.
Rohkem Sama Ei tea
-3 -2 -1 0 1 2 3

Langev
paigalseisev
kahanev
Jouline
Oma
Aeglane

Need, kes arvavad, et riik peaks rohkem tahelepanu péérama maaelu maine
kujundamisele (86%), kujutlevad maaelu enam areneva, tdusva, kasvava ja
omana. Riigi abi oodatakse ilmselt ~maaelu jOuetuse ja aegluse vastu
voitlemisel.

Need, kes ei oska arvata, mis riik peaks maaelu mainega tegema, peavad
maaelu ka vooraks.
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5 Maaelu maine faktorid

Klisimusele, kas maaelu maine koondub kindlateks faktoriteks, otsiti vastust
faktoranallsil. Kdige sobivamaks osutus 3-faktoriline lahend.

Tabel 12. Faktor Maatriks

Factor
1 2 3
Tousev - Langev ,764 ,178 ,105
Arenev - Paigalseisev ,749 ,089 ,219
Kahanev - Kasvav -,714 -,103 -,134
Jouetu - Jouline -,444 -,190 -,296
Ebasdbralik - Sobralik ,002 -,648 -,110
Turvaline - Ohtlik ,066 ,531 ,013
Puhas - Maardunud ,082 ,502 ,176
Peletav - Ligitdbmbav -,227 -,453 -,328
Killustatud - Uhtne -,134 -,317 -,197
Uleolev - Vordne -,158 -,278 -,066
Varviline - Hall ,269 ,217 ,596
Avatud - Suletud ,177 ,211 ,565
Soe - Kilm ,107 ,450 ,456
Uksluine - Mitmekesine -373 -176 -.437
Oma - V&oras -,014 ,358 ,398
Kiire - Aeglane ,310 -,081 ,364

Extraction Method: Principal Axis Factoring. Rotation Method: Varimax with Kaiser Normalization. a

Rotation converged in 6 iterations.
Neid faktoreid vdiks nimetada:

= arengu faktoriks (tdusev/langev, arenev/paigalseisev,
kahanev/kasvav, jouetu/jouline);

= emotsionaalse hinnangu faktoriks (ebasdbralik/sdbralik,
turvaline/ohtlik, puhas/maardunud, peletav/ligitdmbav,
killustatud/Uhtne, Gleolev/vordne);

= aktiivsuse faktoriks.

Maaelu maine anallusil on otstarbekas jatkata klaster-analliiisiga, mis selgitab
valja vaadeldavate tunnuste ruumis sarnaselt kaituvad objektid.
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6 Maaelu maine klastrid

Kaheastmelise klasteranalilisi tulemusel saame maaelu maine 4 klastrit, see
tédhendab 4 erinevat gruppi, mille jaoks maaelul on erinev maine. Klastrid said
nime maaelu maine oluliste dimensioonide jargi igas klastris.

Joonis 32: Klastrite suurus, %

Vastamata
6%
Peletav B Oma,
18% jouetu
31%
Hajus, oma
_oma J23'%
ligitombav,
arendav
22%
Tabel 13. Maineklastrite olulised dimensioonid
2 4
Oma 0,58  Sobralik 1,42 Paigalseisev 2,03 Sobralik 2,01
Turvaline 0,55 Turvaline 1,19 Kahanev 1,97 :Soe 1,86
Sobralik 0,55 | Aeglane 0,77 | Langev 1,83 Oma 1,81
Soe 0,51 Oma 0,74  Uksluine 1,82 Ligitombav 1,65
Puhas 0,45 Uksluine 0,64 | Aeglane 1,79 Turvaline 1,59
Aeglane 0,32 Jouetu 0,61 Jouetu 1,71 Puhas 1,48
Jouetu 0,26 Soe 0,56  Killustatud 1,21 Varviline 1,17
Killustatud 0,25 @ Kahanev 0,56 | Avatud -1,03 Avatud 1
Paigalseisev | -0,23 | Hall 0,54 | Sobralik 0,91 | Arenev 0,97
Ligitbmbav :0,18 Puhas 0,51 Hall 0,77 Vordne 0,96
Uksluine 0,17 iVdrdne 0,41 Ligitdmbav -0,73 i Tdusev 0,88
Vordne 0,14 | Paigalseisev 0,38 Turvaline 0,55 | Mitmekesine i 0,83
Langev -0,14 | Ligitdmbav 0,38 Oma 0,44 Kasvav 0,71
Kahanev -0,12 i Langev 0,21 :Soe -0,2 Jouline 0,59
Avatud 0,11 Killustatud 0,12 Vordne 0,06 | Aeglane 0,3
Hall -0,01 : Avatud 0,02 iPuhas 0,04 Uhtne 0,23
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Joonis 33. Maaelu maine klastrite dimensioonid

Maaelu maine klastrid
25
2 _
1,5
: /& A [~
A 1 -
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Joonis 34, 35. Olulisemad dimensioonid, mis eristavad klastreid

Oma-vooras

70

iﬁ AN

—e— Vaga hasti

—m— keskmiselt
vahesel maaral
ei seda ega teist

—x— vahesel maaral

—e— keskmiselt

—+—Vvaga hasti

1 klaster 2 klaster 3 klaster 4 klaster

Kiire-aeglane

—e—Vvaga hasti

—m— keskmiselt

vahesel maaral

ei seda ega teist

—x— vahesel maaral

—e— keskmiselt

—+—vaga hasti

90
80 =
10 /\
60 // \\
50
o %/ Nz
30 » < /l\\L )<
20 I
e T

0 v .

1 klaster 2 klaster 3 klaster 4 klaster
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Tabel 14. Gruppi, mis iseloomustavad erinevaid maaelu maineid

Oma Oma Paigalseisev Oma
Turvaline Turvaline Kahanev Ligitdmbav
Jouetu Peletav Arenev
Kahanev Turvaline Turvaline
N=221 N=300 N=164 N=214

1. Hajusa mainega grupis on selgelt valja kujunenud vaid 2 dimensiooni:
maaelu tundub oma ja turvaline.

2. Oma ja jouetu mainega grupis on mainel palju dimensioone, need on
selgelt valja kujunenud, kuid oluliselt eristab seda gruppi teistest maaelu
tajumine oma ja jouetuna. See on grupp, kelle jaoks on maaelu
Idhedane, kuid probleeme on palju.

3. Grupi jaoks on maaelu maine peletav.

4. Grupp on vaga positiivne, maaelu on nii oma kui arenev ja ligitbmbav.

6.1 Maaelu maine klastrite seotus demograafiliste
tunnustega

6.1.1 Emakeel ja maineklastrid
Joonis 36. Maaelu maine eestlaste ja muulaste seas, %

Hajus,oma Oma jouetu m Peletav Oma arenev

Emakeelest tingitud erinevused klastritesse jagunemisel on statistilislet olulised.

Pollumajandusministeerium Maaelu maine



Faktum

50

Tabel 15. Erinevuste statistiline olulisus

Kolmogorov-Smirnov(a)

Emakeel Statistic df Sig.
Eesti ,223 645 ,000
muu ,231 254 ,000

a Lilliefors Significance Correction

Eesti emakeel:

Eesti emakeelega inimesed jagunevad ebavdrdselt erinevate klastrite
vahel.

Enam jagavad eestikeelsed inimesed maaelu mainet kui positiivset,
oma, kuid jouetut ning vaga positiivset, oma ja arenevat.

Veidi vdhem eestikeelseid inimesi kujutab maaelu peletavana voi pole
maaelu maine kuigivord selge, eristades vaid oma ja turvalisuse
dimensioonides.

Muu emakeel:

Muu emakeelega vastajad jagunevad erinevalt eestlastest erinevatesse
maineklastritesse

Muukeelsete inimeste seas on kodige enam neid, kellel pole selget
kujutluspilti maaelust.

Ka on enam neid, kelle jaoks on maaelu oma, kuid jouetu.

Muulaste seas on eestlastest vdhem neid, kelle jaoks Eesti maaelu on
peletav ja ka neid, kelle silmis Eesti maaelu on oma ja arenev.

6.1.2 Eri asulatllUpide elanike jaotumine maineklastritesse

Tabel 16. Asulatiiiip ja maineklastrid

Pealinn 29 35 9 26
suur linn 28 37 19 16
muu linn 26 30 22 21
maa 17 31 24 28
Kokku 25 33 18 24
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Joonis 37. Eri asulatiilipides levinud maineklastrid, %

W Hajus,oma Oma jouetu Peletav Oma arenev

Kokku 18 24
Pealinn 9 26
suur linn 19 16
muu linn 22 21
maa 24 28

Asulatllp eristab erinevaid maineklastreid statistiliselt oluliselt.

Maaelanike seas on vahem neid, kelle jaoks maaelu maine on hajus ja rohkem
neid, kelle jaoks maaelu maine on vaga positiivhe, oma ja arenev.

Ka klasteranallsil selgub, et kolmandiku maaelanike seas on enam levinud
maaelu maine, kus maaelu tajutakse emotsionaalselt |dhedase ja omana, kuid
mitteareneva ja jouetuna.

Samuti on levinud maine, kus maaelu tajutakse (lipositiivsena, nii oma,
ldhedase kui arenevana.

Ohu mark on, et pea iga neljas maainimene kujutleb maaelu peletavana.
Maainimesed moodustavadki peletava mainega grupis kdige suurema osa.
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Joon 38. Maineklastrite piirkondlik koosseis, %

Maineklastrite piirkondlik jaotus
100%-
80%-/
60%-/ O maa
40%_/| O muu linn
20% L | suur linn
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O Pealinn
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Maaelanikke on maaelu peletava maine grupis rohkem kui on nende osakaal

kogu valimis, hajusa ja valjakujunemata maine grupis on maaelanikke vahem

kui on maaelanike osakaal kogu valimis.

Tabel 17. Maineklastrite levik piirkonniti, %

Tallinn 29 35 9
Pdhja-Eesti 19 39 20
Laane-Eesti 25 29 31
Tartu pk 25 39 14
Louna-Eesti 12 20 23
Virumaa 28 34 24

Erinev  piirkond mojutab  statistiliselt oluliselt inimeste
maineklstritesse.

26
22
15
22
45
14

jagunemist
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Joonis 39. Maine jou dimensiooni erinevus, %

B Oma jouetu Oma arenev
-100 -50 0 50 100
Tallinn
Pohja-Eesti
Laane-Eesti

Tartu piirkond
Louna-Eesti

Virumaa

Virumaal, Tartu piirkonnas, Laane-Eestis, POhja-Eestis ja Tallinnas on enam
neid, kes kuuluvad maaelu oma, kuid jduetu maine gruppi.

Louna-Eestis on enam neid, kes kuuluvad vaga positiivse oma, ja areneva
maaelu maine gruppi.

Kui vaadata maaelu ligitbmbavust, siis ka siin erinevad piirkonnad statistiliselt
oluliselt.

Joonis 40. Vastajate hulk eri piirkondades, kes tajuvad maaelu
ligitombava voi peletavana, %

H Peletav Oma arenev
-100 -50 0 50 100
Tallinn
POhja-Eesti
Léane-Eesti

Tartu piirkond
Louna-Eesti

Virumaa

Virumaal ja Laane-Eestis tajutakse maaelu pigem peletavana kui ligitdbmbavana.
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Louna-Eestis, Tartu piirkonnas ja Tallinnas aga enam ligitdbmbava Kkui
peletavana.

Joonis 41: Erinevate piirkondade inimeste jaotumine maineklastritesse,

%
B Hajus,oma Oma jouetu Peletav Oma arenev
Kokku 18 24
Tallinn 9 26
POhja-Eesti 20 22
Ladne-Eesti 31 15
Tartu piirkond 14 22
Louna-Eesti 23 45
Virumaa 24 14

Erinevad maineklastrid jagunevad piirkonniti teisiti kui on piirkondade osakaal
kogu valimis.

Nii on hajus maine vorreldes piirkonna elanike osakaaluga kogu valimis enam
levinud Tallinnas ja Virumaal, oluliselt véahem aga Louna-Eestis.

Oma ja jouetu maine on enam levinud vorreldes elanike arvuga kogu valimis
Pdhja-Eestis ja Tartu piirkonnas.

Oma ja arenev maine on enam levinud, vorreldes elanike arvuga kogu valimis
Tallinnas ja LOuna-Eestis, peletav maine aga Virumaal ja Lddne-Eestis, vahem
Tartu piirkonnas.

Kui vaadata maineklastrite levikut elanike hulga jargi piirkonniti, siis kdige
enam kuulub hajusa maine gruppi tallinlasi (37%) ja kdige vdhem LOuna-Eesti
inimesi (6%), oma ja jouetu maine gruppi kuulub samuti kdige enam tallinlasi
(32%) ja koige vdhem IGuna-eestlasi (7%), oma ja areneva, vdga positiivse
maine gruppi kuulub kdige enam tallinlasi(34%) ja lIduna-eestlasi (22%), kdige
vahem virumaalasi (12%) ja laane-eestlasi (8%). Peletava maine gruppi kuulub
kdige enam virumaalasi (23%) ja laane-eestlasi (21%), kdige vahem Tartu
piirkonna elanikke (10%).
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6.1.3

Meenutuseks kogu valimi jagunemine:
= Tallinn 31%;
* Pdhja-Eesti 14%;
= Laane-Eesti 12%;
= Tartu piirkond 14%;
= LOuna-Eesti 12%;

=  Virumaa 18%.

Tallinnas on suurim klaster kes tajub maaelu oma ja jouetuna (36%), Pohja-
Eestis samuti (39%), sama mainegrupp on suurim ka Tartu piirkonnas (39%) ja
pisut vaiksema edumaaga ka Virumaal (34%), kus on suhteliselt suur ka hajusa
mainega grupp (29%). Louna-Eestis on teistest oluliselt suurem maaelu vaga
positiivselt, omam ja arenevana tajuv grupp (4%).

Ka selle analiiisiga saab kinnitust tulemus, et maaelu maine on kdige
positiivsem Louna-Eestis ja negatiivsem Laane-Eestis, kdige hajusam Virumaal.

Maaelu maine ja interneti kasutamine

Interneti levik teeb lihtsaks soovitud mainekampaania labiviimise. Kas hetkel on
maaelu maine erinev interneti kasutajate ja mittekasutajate vahel?

Joonis 42. Interneti kasutamine ja maaelu maine, %

B Hajus,oma Oma jouetu Peletav Oma arenev

Ei 20 21

Jah 17 26

Interneti kasutamine vdi mitetkasutamine ei mdjuta maaelu maine kujunemist.
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6.1.4 Maaelu maine ja isiklik kogemus

Maine kujuneb ka selle pdhjal, mida inimene ise kogeb. Vaatame, kas erinev
kogemus mdjutab inimeste jagunemist erinevatesse maineklastritesse.

Joonis 43. Erineva kogemusega inimeste jaotumine maineklastritesse,

%
H Hajus,oma Oma jouetu Peletav Oma arenev
Elab praegu maal 26 29
Vanemad maal 22 31
Lontartia 26 1
omab maamaja 24 28

Kdik need erinevad isiklikud kogemused (elan praegu maal, vanemad elavad
maal, tédalased kontaktid, oman maamaja) on statistiliselt oluliste erinevuste
pOhjustajaks inimeste jagunemisel erinevatesse maineklastritesse.

Siit voib jareldada, et mitte niivord demograafilised tunnused kui just erinev
kogemus pohjustab maaelu tajumine erinevalt.

Inimesed, kes omavad maamaja, kujutavad maaelu rohkem kull oma, kuid
jOuetuna. Ilmselt on vordlus linnaeluga oluliseks mdjutajaks. Samas suunas
mdjutab maaeluga tddalane kokkupuude. Ilmselt tundub linlastele maaelu
enam paigalseisev ja jouetu.

Erinevad kontaktid m@jutavad maaelu maine kujunemist. To0alane kokkupuude

vOi suvemaja omamine mdjutab maaelu mainet oma ja jouetu suunas.

Need vastajad, kelle vanemad elavad maal, tajuvad maaelu ka vaga
positiivselt, areneva ja omana (34%), suhteliselt suur on ka nende inimeste
hulk, kellel vanemad elavad maal ja kes tajuvad maaelu peletavana (32%).
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6.1.5 Maaelu maineklastrid ja arvamus téanase maaelu olukorrast

Klsisime inimestelt, milliseks hindavad nad maaelu olukorda. Analllsisime
seoseid maaelule antava hinnangu ja maineklastrisse kuulumise vahel.

Tabel 18. Kui Te motlete elule Eesti maapiirkondades, siis milliseks Te
hindate praegu maaelu olukorda tervikuna?, %

Vaga hea 14 14 14 57
Pigem hea 29 29 7 34
Pigem halb 23 37 16 23
Vdaga halb 16 28 40 16
Ei oska delda 50 25 10 15

Ootusparaselt ndevad need, kes hindavad maaelu téanast olukorda vaga heaks
(1% kogu valimist), maaelu mainet ka dulipositiivselt, oma ja arenevana,
kuuludes seega 4 klastrisse (57% kogu valimist).

Need, kes hindavad maaelu olukorda pigem heaks, ndevad maaelu samuti oma
ja arenevana (34%) ja oma ja jOouetuna (29%), sama suur osakaal on neid,
kellel maaelu maine pole selgelt valja kujunenud.

Need, kes hindavad maaelu olukorda pigem halvaks, naevad maaelu kui oma,
aga jouetut (37%) ja oma ja joulist (23%).

Need, kes hindavad maaelu olukorda vaga halvaks, ndevad maaelu ka
peletavana (40%), kuid ka oma ja jouetuna (28%).

Need, kes ei oska o6elda, mida nad maaelu olukorrast arvavad, ei oma ka
selget maaelu kuvandit, iga teine sellest grupist jagab hajusat maaelu mainet.

Tuletame meelde jaotust (vt tabel 19)

Tabel 19. Hinnang maaelu tanasele olukorrale

Vaga hea 7 1
Pigem hea 185 19
Pigem halb 534 56
Vaga halb 163 17
Ei oska 6elda 69 7
Kokku 958 100
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Joonis 44. Hinnang tanasele maaelule ja maineklastrid, %

H Hajus,oma Oma jouetu Peletav Oma arenev
Vaga hea, n=7 14 14 57
Pigem hea, n=185 29 7 34
Pigem halb, n=534 23 16 23
vaga halb, n=163 16 40 16
Ei oska 6elda, n=69 50 10 15

Valja arvatud 1% vastanutest, kes hindavad maaelu tanast olukorda vaga

heaks, on kdigis teistes hinnangugruppides maaelu oma ja jOouetuna tajuvate
inimeste arv suurim.

Need, kes ei oska midagi maaelu maine kohta 6elda, pole kujundanud endale
ka maaelust selget kuvandit.

Maaelu olukorda vaga halvaks pidavate inimeste seas on suurim grupp neid,
kes ndevad maaelu peletavana.

Valitseb seos hinnangute ja maine vahel.

6.1.6 Arvamused riigi osast maaelu maine kujundamisel

Klsimus: Kuidas Teile tundub, kas riik peaks pdé6érama maaelu maine
parandamisele, kas senisest rohkem tdhelepanu, sama palju tahelepanu kui
seni vOi senisest vahem tahelepanu?

Senisest vahem tahelepanu soovis riigilt maaelu maine parandamisele ainult 1
inimene.
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Joonis 45. Ootus, et riik tegeleks maaelu maine parandamisega ja
maineklastrid, %

H Hajus,oma Oma jouetu Peletav Oma arenev

rohkem 20
sama 4
vahem
ei tea

Need, kes ei tea, kas riik peaks tegelema maaelu maine kujundamisega,
kuuluvad enamasti hajusa mainega gruppi.

Need, kes arvavad, et riik peaks tegelema maaelu mainega rohkem, kuuluvad
sagedamini maaelu oma ja jouetu maine gruppi.

Kui vaadata klastrite koosseisu, siis igas klastris on Ulekaal neil inimestel, kes
arvavad, et riik peaks tegelema rohkem maaelu maine kujundamisega.

Vaadates klastrite koosseisu erinevate arvamuste pohjal, ndeme, et igas
klastris on kdige suurem see grupp, kes arvab, et riik peab tegema senisest
suuremaid pingutusi maaelu maine kujundamiseks (vt joonis 50).

Joonis 46. Ootus, et riik tegeleks maaelu maine parandamisega
maineklastrite 16ikes %

Klastrite koosseis ja arvamusgrupid
100% +
80%
60% Oeitea
209, | msama
’ 1 O rohkem
20% -
0%
Hajus,oma Oma jéuetu Peletav Oma arenev
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Eestis arvatakse, et riik peaks tegelema maaelu maine kujundamisega rohkem,
need, kes ei oska 6elda, kas riik peaks maaelu maine kujundamisega tegelema
rohkem vOi vdhem vo0i sama palju kuis eni, ei oska ka kirjeldada, milline on
maaelu maine nende arvates.

Kisimus, kas hakata maaelu mainega tegelema, on niivord oluline, et
otsustajate poolt sellele eitavalt vastamine tdhendab rahva ootustele
mittevastamist. Maaelu maine ei ole mitte maainimeste probleem, see on kogu
Eesti probleem.
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KOKKUVOTE

Maine koosneb vaga erinevate gruppide seas tekkinud kujutluspildist. Nii on
maaelu maine see pilt, mida jagavad inimesed maaelu kohta, mida nad
maaelust arvavad ja kuidas seda tdlgendavad. Maine koosneb erinevate
gruppide kujutluspiltidest ehk imagotest.

Maaelu maine on suhteliselt plisiv vaatenurk, mis:
= mojutab seda, mida maaelust arvatakse ja teatakse;
= korraldab inimeste reaktsioone, tegutsemist ja hoiakuid;

= ennustab, kuidas inimene maaelu suhtes kaitub.

Riigis, kus on selge orientatsioon teadmistepdhisele majandusele ja poliitikale
ja kus inimesed on saanud juurdepdasu informatsioonile, annab Uleminek
teadmistele inimestele véimu. See aga eeldab avalikult sektorilt suuremat
teadmist selle kohta, milline on nende tegevusala imago erinevates gruppides,
milline on kujunenud maine ja kas see aitab kaasa koostddle. Ehk kas
mainekapital laseb avalikul sektoril oma demokraatlikke eesmarke saavutada.

Kokkupuude maaeluga

Ootusparaselt on tallinlastel kdige ndrgem isiklik kontakt maaeluga, samuti
virumaalastel. Oma jooniselt on sarnasemad Tallinn ja Virumaa, kus pea kahel
kolmandikul vastanutest pole maal sOpru. Oluline naitaja on, et tallinlastest
ainult 3% puutub maaeluga kokku téiselt.

Sarnased suhted on Ladne-Eesti ja LOuna-Eesti inimestel. Edasine uuring peab
naitama, kas maaelu maine erineb samade gruppide vahel kdige rohkem ja kas
Louna- ja Ldadne-Eestis kujunenud maaelu maine on sarnased.

Kdige olulisemad kokkupuutepunktid Eesti maaeluga on sdprade kaudu ja
paritolu kaudu.

Maal veedetakse puhkust ja sageli elavad maal ka vanavanemad ja lahedased.
Selline jaotus lubab oletada, et maaelu maines domineerib emotsionaalse
hinnangu faktor positiivse mainena ja aktiivsuse faktor negatiivse mainena .
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Tallinn ja P6hja-Eesti on oma suhetelt maaga vordlemisi sarnased, Pdhja-Eesti
inimestel on ainult rohkem toé6alaseid kokkupuuteid. 54% pohjaeestlastest elab
maal, kuid tdoalaseid kokkupuuteid maaeluga on neist ainult 27%, samuti pole
paljudel Pohja-Eesti maainimestel maal sOpru, sOpru margib maal elavat 44%
vastanutest. IImselt kdivad paljud inimesed Tallinna tddle ja side elukohaga ja
sealsete inimestega on ndrk.

Tartu piirkond ja LOuna-Eesti eristuvad muust Eestist selle poolest, et siin on
inimestel palju sdpru maal. Samas on ka siin tendents, et maal elab rohkem
inimesi, kui maaeluga té6alaselt kokku puutub.

Tuleb tddeda, et kui kokkupuuted maaeluga olid kdige sarnasemad just
tallinlastel ja virumaalastel, ei modjuta isiklikud kokkupuuted nende
piirkondade inimesi maaelu ténast olukorda sarnaselt hindama.

= Ei ole Uhtegi piirkonda, kus praegust maaelu hinnataks valdavalt heaks
vOi vdga heaks.

= 73% vastanuist hindab maaelu tdnast olukorda halvaks v0i vaga
halvaks.

= Sisetulek pereliikme kohta kuus ei erista oluliselt inimeste hinnanguid
maaelu kohta tervikuna.

Maaelu olukord

Iga viies vastanu peab maaelu olukorda heaks vdi pigem heaks ja pea kolm
neljast inimesest hindab maaelu tanast olukorda halvaks voi pigem halvaks.
Vaid 7% vastanutest ei oska maaelu tanast olukorda hinnata voi ei ldhe see
neile korda. See tulemus naitab, et avalikus arvamuses on maaelu olukord tana
pigem halb. Kui uuringust selgub, et maaelu tervikuna laheb inimestele korda,
oleks Ulim aeg tegelda nii maaelu tegelike probleemide lahendamisega kui
maaelu helgemate kiilgede toepdrase kommunikatsiooniga. Kindlasti on maaelu
olukorra halvaks hindamine paljuski pohjustatud varasema maaelu aluste
muutmisest ja poliitilisest populismist kiirustades vastuvoetud otsuste mojul
tekkinud totaalse kaose ja turumajanduse jaoks tarvilike vahendite ja oskuste
puudumisest lédhtuva negatiivse sOnumi domineerimisest nii meedias kui
argielus.

Positiivseid sdnumeid argielu korrastumisest ja kaasaegse tootmise ning
elamistingimuste loomisest ei ole avalikus ruumis kuigi palju. Kuna meedia on
enamasti kasumitaotlusele suunatud ettevotlus, mis kogub, pakib ja mdiub
informatsiooni ja meelelahutust, ei ole pdhjust oodata tegelikkuse (sealhulgas
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ka maaelu) kajastamist positiivsest diskursusest. Skandaal ja kriis milb eesti
meedia tarbijaile paremini. Nii et meediat slilidistada ei ole pohjust. Kill aga on
negatiivse meediadiskursuse domineerimine (heks pdhjuseks, miks maaelu
olukorda tajutakse halvana.

Kindlasti hinnatakse maaelu olukorda halvaks ka defitsiitvaartustest lahtuvalt.
Eesti tervikuna on orienteeritud edu ja noorusega seonduvatele vaartustele (TU
meedia ja kommunikatsiooni osakonna uuring 2004). Nende vaartuste kandjad
on ,Kroonika™ meediakangelased, keda maal ei kohta.

Maaelanike olukord on ka tana halvem kui linnades (keskmine palk, té6kohtade
olemasolu, teedevdrk, sotsiaalsfaar). Kaesolev uuring ei keskendu
majandusnaitajatele, vaid Uksnes maaelu pildile inimeste meeltes.

= Kisimusele, kas riik peaks pdérama maaelu maine parandamisele
rohkem tahelepanu, arvas pea (iheksa inimest kiimnest, et riik peaks
maaelu maine parandamisele rohkem tahelepanu péérama.

= Selline tulemus viitab, et vastustes kajastuvad defitsiitvaartused.
Madalama sissetulekuga inimesed eeldavad veidi enam, et maaelu
parem maine parandaks ka nende elu.

Maaelu maine

= Eestis tajutakse maaelu kui sObralikku, oma , turvalist, aeglast,
sooja, puhast ja jouetut, Uksluist.

Maaelu maine olenevalt soost:

= Naiste kujutlusis on maaelu enam langev ja paigalseisev ja suletud.

= Maaelanikud naevad maaelu ennekdike omana, turvalisena, sobralikuna,
puhtana. Emotsionaalse hinnangu laheduse faktor on olulise kaaluga.

= Arengu faktor on maines samuti oluline, kuid maaelu tajutakse jouetu
ja kahanevana.

Maaelu maine erinevates piirkondades:

= Laane-Eestis tajutakse maaelu enam stagneerununa kui mujal.
= LOuna-Eestis kajastab maaelu maine enam lahedust ja enam arengut.

* Maaelu maine on kdige positiivsem Lduna-Eestis ja kdige negatiivsem
Laane-Eestis, kdige ebaselgem ja ahmasem Virumaal.

Haridus ja maine:

* Erinevus haridusgruppides ei pdhjusta statistiliselt olulisi erinevusi
maaelu tajumisel.
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Emakeel:

Emakeel ei pohjusta statistiliselt olulisi erinevusi maaelu tajumisel.

Maine soltuvalt hinnangutest maaelu olukorrale:

Maaelu mainekujunduskampaanias tuleks arvestada kolme erineva
hinnangugrupiga:

Need, kes hindavad maaelu olukorda tervikuna téana pigem heaks 19%

Need, kes hindavad maaelu olukorda tana pigem halvaks 56% ja need,
kes hindavad maaelu olukorda tana vaga halvaks 17%.

Need, kes hindavad maaelu olukorda tana pigem heaks, erinevad oma
kuvandi poolest neist, kes hindavad maaelu olukorda tdna pigem
halvaks, erinevad viimastest vaid imago arengu faktori vOrra, siis
grupp, kes hindab maaelu olukorda vaga halvaks, erineb teistest pea
koigis dimensioonides.

Eeldada vOib, et maaelu olukorda hindavad vaga halvaks need, kellele
maaelu korda laheb, kellele see on oma ja sdbralik ja ligitbmbav, kuid
aeglane, jouetu ja paigalseisev.

Soltuvalt hinnangutest maaelu olukorrale tajutakse maaelu mainet jargmiselt:

Jouetu-jouline (0,65), pigem heaks hindajad tajuvad joulisena
Arenev-paigalseisev (0,58), pigem heaks hindajad tajuvad arenevana
Kiire-aeglane (0,55), pigem heaks hindajad tajuvad véahem aeglasena
Killustatud-uhtne (0,52), pigem heaks hindajad tajuvad Uhtsena
Kahanev-kasvav (0,5), pigem heaks hindajad tajuvad kasvavana

Tousev-langev (0,41), pigem heaks hindajad tajuvad tdusvana

Selgub, et inimesed, kes pole rahul maaelu tdnase olukorraga,
pole rahul ennekodike arenguga, maaelu iildiselt tundub turvaline,
sobralik.

Maaelu olukorra positiivsemaks kuvandiks on tarvis kiirendada arengut,
soodustada ettevdtlust, kajastada juba olemasolevaid tegutsevaid farme
ja firmasid. Vale oleks eeldada, et maaelu maine seostub ainult
floksipeenra vOi maasikamoosi ja linnulauluga, sellist diskursust
viljelevad maainimestega flirtivad poliitikud oma artiklites.

Pollumajandusministeerium Maaelu maine



Faktum

65

Kas riik peaks podrama maaelu maine parandamisele senisest rohkem
tahelepanu, sama palju tdhelepanu kui seni, senisest vahem
tahelepanu?

86% inimestest on arvamusel, et riik peaks maaelu maine
parandamisele senisest rohkem tdhelepanu péérama.

Statistiliselt olulisi erinevusi oli nende kolme grupi vahel 7 dimensioonis:

Need, kes arvavad, et riik peaks rohkem tahelepanu péérama maaelu
maine kujundamisele (86%), kujutlevad maaelu enam areneva, tousva,
kasvava ja omana. Riigi abi oodatakse ilmselt maaelu jOuetuse ja
aegluse vastu voitlemisel.

Need, kes ei oska arvata, mis riik peaks maaelu mainega tegema,
peavad maaelu ka vooraks.

Maaelu tajumine erinevate gruppide vahel:

Maaelu mainet anallusiti klasteranallitisiga. Tulemuseks on 4 erineva maaelu
mainega vastajaterihma. Uuringu tulemusel voib vaita, et Eesdtis tajutakse

maaelu valdavalt nelja erineva mainena.

1.
2.

Hajus, vaid 2-dimensiooniline: oma ja turvaline

Paljudimensiooniline, valjakujunenud maine, maaelu tajutakse oma ja
jOuetune

Paljudimensiooniline, valjakujunenud maine, maaelu on peletav.

Paljudimensiooniline, vaga positiivne maine, maaelu on oma ja areney,
ligitdmbav.

Eesti emakeelega inimesed ndevad maaelu mainet sagedamini kui
positiivset, oma, kuid jouetut vOi vdga positiivset, oma ja arenevat.
Muukeelsete inimeste seas on kdige enam neid, kellel pole selget
kujutluspilti maaelust. Ka on enam neid, kelle jaoks on maaelu oma,
kuid jOuetu.

Muulaste seas on eestlastest vahem neid, kelle jaoks Eesti maaelu on
peletav ja ka neid, kelle silmis Eesti maaelu on oma ja arenev.

Asulatllp eristab erinevaid maineklastreid statistiliselt oluliselt.

Maaelanike seas on vdahem neid, kelle jaoks maaelu maine on hajus ja
rohkem neid, kelle jaoks maaelu maine on vaga positiivne, oma ja
arenev.
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Ka klasteranalllsil selgub, et kolmandiku maaelanike seas on enam
levinud maaelu maine, kus maaelu tajutakse emotsionaalselt ldhedase ja
omana, kuid mitteareneva ja jouetuna.

Samuti on levinud maine, kus maaelu tajutakse Ulipositiivsena, nii oma,
ldhedase kui arenevana.

Ohu mark on, et pea iga neljas maainimene kujutleb maaelu peletavana.
Maainimesed moodustavadki peletava mainega grupis kdige suurema
osa.

Maaelanikke on maaelu peletava maine grupis rohkem kui on nende
osakaal kogu valimis, hajusa ja valjakujunemata maine grupis on
maaelanikke vahem kui on maaelanike osakaal kogu valimis.

Erinev piirkond mojutab statistiliselt oluliselt inimeste jagunemist
maineklastritesse.

Erinevates piirkondades on enam levinud erinevad kujutluspildid
maaelust.

Virumaal, Tartu piirkonnas, Laane-Eestis, POhja-Eestis ja Tallinnas on
enam neid, kes kuuluvad maaelu oma, kuid jouetu maine gruppi.

Louna-Eestis on enam neid, kes kuuluvad véga positiivse oma, ja
areneva maaelu maine gruppi.

Erinevad maineklastrid jagunevad piirkonniti teisiti kui on piirkondade
osakaal kogu valimis. Nii on hajus maine vorreldes piirkonna elanike
osakaaluga kogu valimis enam levinud Tallinnas ja Virumaal, oluliselt
vahem aga Louna-Eestis.

Oma ja jouetu maine on enam levinud vorreldes elanike arvuga kogu
valimis Pohja-Eestis ja Tartu piirkonnas.

Oma ja arenev maine on enam levinud, vorreldes elanike arvuga kogu
valimis Tallinnas ja Louna-Eestis.

Peletav maine aga Virumaal ja Laane-Eestis, vdahem Tartu piirkonnas.

Ka selle anallitisiga saab kinnitust tulemus, et maaelu maine on kdige
positivsem LOuna-Eestis ja negatiivsem Ladne-Eestis, kdige hajusam
Virumaal.

Erinevad isiklikud kogemused (elan praegu maal, vanemad elavad maal,
toédalased kontaktid, oman maamaja) on statistiliselt oluliste erinevuste
pOhjustajaks inimeste jagunemisel erinevatesse maineklastritesse. Siit
vOib jareldada, et mitte niivord demograafilised tunnused kui just erinev
kogemus pohjustab maaelu tajumine erinevalt.
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Hinnang olukorrale maal ja maineklastrid

Ootusparaselt naevad need, kes hindavad maaelu tanast olukorda vaga
heaks (1% kogu valimist), maaelu mainet ka dulipositiivselt, oma ja
arenevana, kuuludes seega 4. klastrisse (57% kogu valimist).

Need, kes hindavad maaelu olukorda pigem heaks, ndevad maaelu
samuti oma ja arenevana (34%) ja oma ja jouetuna (29%), sama suur
osakaal on neid, kellel maaelu maine pole selgelt vélja kujunenud.

Need, kes hindavad maaelu olukorda pigem halvaks, ndevad maaelu kui
oma, aga jouetut (37%) ja oma ja joulist (23%).

Need, kes hindavad maaelu olukorda vaga halvaks, ndevad maaelu ka
peletavana (40%), kuid ka oma ja jouetuna (28%).

Need, kes ei oska 6elda, mida nad maaelu olukorrast arvavad, ei oma ka
selget maaelu kuvandit, iga teine sellest grupist jagab hajusat maaelu
mainet.

Need, kes ei tea, kas riik peaks tegelema maaelu maine kujundamisega,
kuuluvad enamasti hajusa mainega gruppi.

Need, kes arvavad, et riik peaks tegelema maaelu mainega rohkem,
kuuluvad sagedamini maaelu oma ja jouetu maine gruppi.

Kui vaadata klastrite koosseisu, siis igas klastris on Ulekaal neil
inimestel, kes arvavad, et riik peaks tegelema rohkem maaelu maine
kujundamisega.

Vaadates klastrite koosseisu erinevate arvamuste pdhjal, ndeme, et
igas klastris on kdige suurem see grupp, kes arvab, et riik peab tegema
senisest suuremaid pingutusi maaelu maine kujundamiseks.
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